Sygn. akt V CSK 206/06

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 6 pazdziernika 2006 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie :
SSN Marek Sychowicz (przewodniczgcy)
SSN Joézef Fragckowiak
SSN Grzegorz Misiurek (sprawozdawca)

w sprawie z powodztwa Syndyka Masy Upadtosci "L." Spétki z ograniczong
odpowiedzialnoscig

przeciwko "P." Spotce Akcyjnej

0 zapfate,

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym w Izbie Cywilnegj

w dniu 6 pazdziernika 2006 r.,

skargi kasacyjnej strony powodowej

od wyroku Sgdu Apelacyjnego

z dnia 28 listopada 2005 r., sygn. akt [...],

I. odrzuca skarge kasacyjng w czesci dotyczacej rozstrzygniecia
o zadaniach zaptaty kwot 31.424,76 zt oraz 50.918,09 zi,

Il. uchyla zaskarzony wyrok w pozostatej czesci i w tym zakresie
przekazuje sprawe Sadowi Apelacyjnemu do ponownego
rozpoznania i rozstrzygniecia o kosztach postepowania
kasacyjnego.



Uzasadnienie

Powodka ,L.” Spétka z ograniczong odpowiedzialnoscig wniosta przeciwko
,P.” SA osiem pozwow, domagajac sie w nich wydania nakazéw zaptaty,
zobowigzujgcych pozwang do zaptaty naleznosci wynikajgcych z zawartych przez
strony umow o swiadczenie ustug remontowych i budowlanych w kwotach: 868.640
zt, 253.760 zt, 292.800 zt, 230.725,63 zt, 31.424,76 zt, 116.950,58 zt, 173.415,68 z

oraz 50.918,09 zt - wraz z ustawowymi odsetkami i kosztami postepowania.

Sad Okregowy w L. uwzglednit wszystkie te Zzgdania wydajgc osiem

nakazow zaptaty w postepowaniu nakazowym.

W zarzutach pozwana domagata sie uchylenia tych nakazéw zaptaty
I oddalenia zgdan pozwow. Podniosta, ze dochodzone nimi naleznosci nie istniaty
juz w dacie wytoczenia o nie powddztw, gdyz potrgcita z wierzytelnosci powddki
swoje wtasne wierzytelnosci przystugujace jej z tytutu odszkodowania za szkody

spowodowane pozarem wyniktym w trakcie wykonywania robot.

Sad Okregowy w L. potgczyt sprawy rozstrzygniete wymienionymi nakazami
zaptaty do tgcznego rozpoznania. Wobec ogtoszenia upadtosci Spotki ,L.” do

procesu po stronie powodowej wstgpit syndyk masy upadtosci.

Wyrokiem z dnia 5 lipca 2005 r. Sgd Okregowy uchylit wydane nakazy
zaptaty i oddalit wszystkie powddztwa oraz zasagdzit od pozwanej na rzecz powodki
91.492,10 zt tytutem zwrotu kosztow postepowania, opierajgc sie na nastepujgcych

ustaleniach i ich ocenie prawne;.

W okresie od stycznia do wrzesnia 2004 r. strony zawarty siedem uméw, na
podstawie ktorych powoddka zobowigzata sie wykona¢ na rzecz pozwanej, za
wynagrodzeniem, okreslone ustugi remontowe i budowlane. Szes¢ sposrod tych
umow wykonanych zostato bez zastrzezen. Powddka wystawita pozwanej faktury,
ktérych prawidtowos¢ nie byta kwestionowana. Problem wystgpit natomiast w toku
realizacji sibdmej umowy nr [...]J04 zawartej w dniu 16 wrzesnia 2004 r. Na jej
podstawie powddka miata wykona¢ remont odcinka gazowego [...]B przed weztem
odchlorowania gazu. Zakres rzeczowy robot obejmowat demontaz odcinka

poziomego gazociggu o srednicy 2600 mm oraz dwoch kolan o srednicy 2600



mm/90°, wykonanie wraz z zabezpieczeniem antykorozyjnym montazu odcinka
poziomego gazociggu oraz dwoch kolan weditug okreslonego projektu, a takze

wymiane kompensatora tkaninowego.

Prawidtowe wykonanie tych robét wymagato rygorystycznego przestrzegania
zasad bezpieczenstwa pracy i przepisow przeciwpozarowych. Szczegotowe

obowigzki w tym zakresie przyjety na siebie obie strony.

Przed rozpoczeciem prac spawalniczych konieczne byto odpowiednie
zabezpieczenie wypetnienia polipropylenowego znajdujgcego sie w dolnych
czesciach absorberéw poprzez rozsprzeglenie i reczne zamkniecie przepustnic
gazociagu [...]B. Obowigzek wykonania tych czynnosci spoczywat na pracownikach
powodki. W dniu 19 wrzesnia 2004 r. przystgpili oni do demontazu odcinka
gazociggu nad weztem odchlorowania gazéw z uzyciem palnika acetylenowo-
tlenowego. W trakcie tych prac w absorberach remontowanego gazociggu wybucht
pozar. Jego przyczyng — wedtug opinii biegtego sgdowego z zakresu pozarnictwa —
byto przedostanie sie opadajgcych iskier spawalniczych do absorberéw
wypetnionych kostkami polipropylenowymi, ktore ulegty zapaleniu. Od ptongcych
czgstek polipropylenowych ogieh rozprzestrzenit sie na skutek funkcjonowania
naturalnych ciggdw wentylacyjnych. Okazato sie bowiem, Zze przepustnice
oddzielajgce kolana gazociggu od absorberéw pozostaty — wbrew wymogom
bezpieczenstwa - w pozycji otwartej. Pozar spowodowat uszkodzenie instalacji S.
Wartos¢ szkody zamkneta sie sumg 2.772.040,33 zt netto (3.381.889,20 zt brutto).

W marcu 2005 r. prokurator Prokuratury Rejonowej w L. przedstawit J.P.,
S.D. i H.O., dziatajgcym przy wykonywaniu umowy z ramienia pozwanej, a takze
J.B. i AR., dziatajgcym w imieniu powodki, zarzuty nieumysinego sprowadzenia
zdarzenia zagrazajgcego zyciu i zdrowiu wielu oséb oraz mieniu w wielkich
rozmiarach poprzez nieokreslenie wiasciwego sposobu zabezpieczenia miejsca i
wykonywania spawania, zaniechania sprawdzenia przygotowania i zabezpieczenia
miejsca oraz przedmiotu spawania, wreszcie - zaniechania przerwania robot
prowadzonych niezgodnie z przepisami przeciwpozarowymi. Nadto J.B. zarzucono,
ze nie wykonat polecenia prezesa zarzgdu powodowej spofki, A.R. i nie sprawdzit

czy zostaty zamkniete przepustnice na remontowanym obiekcie, a H.O. — ze wydat



zezwolenie na wykonanie prac spawalniczych bez sprawdzenia czy obiekt jest

przygotowany do rozpoczecia robot pod wzgledem bezpieczenstwa pozarowego.

W dniach 14 i 21 pazdziernika 2004 r. powoddka ziozyta pozwanej
oswiadczenia o potrgceniu z wierzytelnosci objetych fakturami za wykonane prace
remontowe i budowlane (opiewajgcymi tgcznie na kwote 2.262.634,74 zt) wtasnej
wierzytelnosci z tytutu szkody poniesionej wskutek pozaru (w kwocie 3.023.586,36
zh).

Oceniajgc tak ustalony stan faktyczny, Sad Okregowy uznat, ze pozwana
skutecznie dokonata potrgcenia swojej wierzytelnosci odszkodowawczej
z wierzytelnosci objetych rozpoznawanymi pozwami. Wskazat, Ze osoby
odpowiedzialne ze strony powodowej Spotki za zabezpieczenie przeciwpozarowe
wilasciwego wykonania prac spawalniczych dopuscity sie w tym zakresie
niedbalstwa skutkujgcego powstaniem szkody. Powodka ponosi zatem
odpowiedzialnosci deliktowg za wyrzadzong pozwanej szkode na podstawie art.
415 k.c.

Sad Okregowy wyrazit jednoczesnie poglad, ze nawet gdyby przyjaé, iz nie
ma podstaw do przypisania powddce winy, to ponositaby ona odpowiedzialnos¢ na
zasadzie ryzyka (art. 435 § 1 k.c.). Zaniedbania powodki mozna bytoby tez
zakwalifikowa¢ jako nienalezyte wykonanie zobowigzania, usprawiedliwiajgce

roszczenie odszkodowawcze na podstawie art. 471 k.c.

W rozpoznawanych sprawach — w ocenie Sgdu Okregowego - pozwana nie
byta ograniczona sposobem wykazania wierzytelnosci przedstawionej do
potrgcenia (art. 493 § 3 k.p.c.). Potracenie dokonane zostato przed doreczaniem

pozwanej nakazow zaptaty i pozwow.

Sad Apelacyjny oddalit apelacje powodki od powyzszego orzeczenia
zaskarzonym skargg kasacyjng wyrokiem. Zaaprobowat w catej rozciggtosci
przyjete za podstawe kwestionowanego rozstrzygniecia ustalenia faktyczne i ich
ocene prawng. Uznat za bezzasadny zarzut naruszenia art. 177 § 1 pkt 4 k.p.c.
wskazujgc, ze zawieszenie postepowania na podstawie tego przepisu nie jest
obligatoryjne. Nie podzielit tez zapatrywania skarzgcej, wedtug ktérego pozwana

nie mogta skutecznie dokonac potrgcenia z uwagi na ograniczenie przewidziane w



art. 505 pkt 3 k.c. przeciwstawiajgc mu poglad (wyrazony m.in. w wyroku Sadu
Najwyzszego z dnia 21 grudnia 1967 r., | CR 481/67, OSNCP 1968/11/186)
dopuszczajgcy potrgcenie wierzytelnosci wynikajgcej z czynu niedozwolonego, gdy

oswiadczenie w tym przedmiocie sktada uprawniony z tytutu takiej wierzytelnosci.

W skardze kasacyjnej opartej na obu podstawach okreslonych w art. 398§
1 k.p.c. powodka, w ramach podstawy naruszenia praw materialnego, zarzucita
naruszenie art. 498, art. 499, art. 362, art. 415 w zw. z art. 362 i art. 471 w zw. z art.
362 k.c. Drugg podstawe kasacyjng skarzgca wypetnita zarzutami naruszenia art.
493 § 3 i art. 177 § 1 pkt 4 k.p.c. W konkluzji wniosta o uchylenie wyroku Sgdu
Apelacyjnego oraz poprzedzajgcego go wyroku Sgdu Okregowego i przekazanie
sprawy temu ostatniemu Sgdowi do ponownego rozpoznania. Jako wniosek
ewentualny zgtosita zgdanie uchylenia wyroku Sgdu drugiej instancji i przekazanie

sprawy temu Sgdowi do ponownego rozpoznania.
Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Przed przystgpieniem do rozwazenia zasadnosci podstaw skargi kasacyjnej
niezbedne jest poczynienie zastrzezenia dotyczgcego okreslenia granic, w jakich

ten $rodek odwotawczy moze zostaé rozpoznany (art. 398*% § 1 k.p.c.).

Skarzgca wskazata, ze zaskarza wyrok Sgdu Apelacyjnego w catosci.
Zauwazy¢ w zwigzku z tym nalezy, iz wyrok powyzszy wydany zostat w osmiu
sprawach potgczonych na podstawie art. 219 k.p.c. do wspdlnego rozpoznania
i rozstrzygniecia. Zarzadzenie potgczenia kilku oddzielnych spraw ma charakter
techniczny i nie odbiera im samodzielnosci, mimo Ze rozstrzygane sg one tgcznie
w jednym orzeczeniu. Oznacza to, ze ocena dopuszczalnosci zaskarzenia skargg
kasacyjng takiego tgcznego orzeczenia musi by¢ przeprowadzona w odniesieniu do

kazdej z potgczonych spraw z osobna.

Zgodnie z art. 3982 § 1 k.p.c. skarga kasacyjna jest niedopuszczalna
w sprawach o prawa majagtkowe, w ktérych wartos¢ przedmiotu zaskarzenia jest
nizsza, niz piecdziesiagt tysiecy ztotych, a w sprawach gospodarczych, do jakich
bezspornie nalezg rozpoznawane sprawy — nizsza niz siedemdziesigt piec tysiecy.
Skarga kasacyjna wniesiona przez skarzacg, w odniesieniu do objetych

zaskarzonym wyrokiem rozstrzygnie¢c w przedmiocie zgdania zasgdzenia



wynagrodzenia za wykonane ustugi w kwotach 31.424,76 zt oraz 50.918,09 z,
kryterium powyzszego nie spetnia. Z tych tez przyczyn Sad Najwyzszy na
podstawie art. 398° § 3 k.p.c. w zw. z § 2 wymienionego artykutu skarge te

w zakresie, w jakim okazata sie ona niedopuszczalna, odrzucit.

Przechodzgc do oceny zasadnos$ci skargi kasacyjnej stwierdzi¢ nalezy, ze

wiekszosci podniesionych w niej zarzutom nie mozna odmoéwi¢ stusznosci.

Sad Apelacyjny podejmujgc zaskarzone rozstrzygniecie uznat, ze pozwana
skutecznie dokonata potrgcenie swojej wierzytelnosci odszkodowawczej
wynikajgcej z czynu niedozwolonego z wierzytelnosci dochodzonych przez
powddke w niniejszym procesie. U podstaw tej konstatacji legta z kolei ocena, ze
wylgczng przyczyng pozaru i spowodowanej nim szkody byto niedbalstwo
pracownikéw powaodki, ktorzy zaniechali zamkniecia przepustnic i zabezpieczenia
pakietow wypetnien polipropylenowych. Trafnos¢ tych wnioskow — co stusznie
zarzuca skarzgca - budzi jednak w sSwietle ustalen przyjetych za podstawe
zaskarzonego wyroku istotne zastrzezenia. Wszakze z ustalen dokonanych przez
Sad pierwszej instancji i zaaprobowanych w catej rozciggtosci przez Sad
Apelacyjny wynika jednoznacznie, iz obowigzki w zakresie zapewnienia
bezpieczenstwa prac wykonywanych przez powodke spoczywaty nie tylko na niej,
ale i na stronie pozwanej. Ustalenia te zawierajg wyrazne stwierdzenie, iz do
obowigzkéw inspektora nadzoru nalezata kontrola nadzorowanych robot w zakresie
przestrzegania przez wykonawce zasad bezpieczenstwa pracy oraz przepisdw
przeciwpozarowych. Co wiecej, wskazujg one na postawienie w postepowaniu
karnym osobom reprezentujgcym strone pozwang przy wykonywaniu umowy z dnia
16 wrzesnia 2004 r. nr [...]04 (J.P. — inspektorowi nadzoru, S.D. i H.O.) zarzutu
popetnienia przestepstwa nieumysinego sprowadzenia zdarzenia zagrazajgcego
zyciu i zdrowiu wielu oséb oraz mieniu w znacznych rozmiarach. Ustalenia te
dawaty wystarczajgcy asumpt do koniecznosci rozwazenia przyczynienia sie
pozwanej do powstania lub zwiekszenia szkody wyniktej w nastepstwie pozaru.
Tymczasem kwestia ta zostata przez Sgdy meriti zupetnie pominieta. W tej sytuacji
nie mozna skutecznie odeprze¢ podniesionych przez skarzacg zarzutow
naruszenia prawa materialnego, odwotujgcych sie do bezzasadnego

wyeliminowania z podstawy rozstrzygniecia art. 362 k.c.



Podobnie odniesc¢ sie trzeba do zarzutu naruszenia art. 177 § 1 pkt 4 k.p.c.
Niewatpliwie trafne jest stwierdzenie Sgdu Apelacyjnego, nawigzujgce do
stanowiska judykatury, ze zawieszenie postepowania z uwagi na toczgce sie
postepowanie karne nie jest obligatoryjne i zalezy od wptywu ustalen postepowania
karnego na rozstrzygniecie sprawy cywilnej. Rzecz jednak w tym, ze Sad
Apelacyjny rozwazan co do tych wzajemnych relacji obu postepowan in concreto
nie przeprowadzit, uniemozliwiajgc tym samym mozliwosc¢ przeprowadzenia kontroli

prawidtowosci stanowiska zajetego w tej kwestii.

Za chybiony uzna¢ natomiast zarzut naruszenia art. 493 § 3 k.p.c. Wbrew
odmiennemu zapatrywaniu skarzgcej Sad Apelacyjny prawidiowo uznat, ze
w sytuacji, kiedy pozwany ztozyt oswiadczenie o potrgceniu przed doreczeniem mu
pozwow i nakazéw zaptaty, to nie obowigzywaly go ograniczenia dowodowe
przewidziane w wymienionym przepisie. Poglad taki wyrazony zostat — na co
zwrécit uwage tez Sad Apelacyjny — w uchwale Sadu Najwyzszego z dnia
13 pazdziernika 2005 r., IIl CZP 56/05 (OSNC 2006/7-8/ 119) i skfad orzekajgcy
w petni go podziela. Nieudokumentowanie wierzytelnosci przedstawionej przez
pozwang do potracenia w sposéb okreslony w art. 493 § 3 k.p.c. nie stanowi zatem
przeszkody do przeprowadzenia oceny skutecznosci zarzutu potrgcenia. Ocena
taka wymaga jednak — jak juz wskazano — rozwazenia, czy i ewentualnie w jakim

zakresie pozwana przyczynita sie do powstania i rozmiaru doznanej szkody.

Z przytoczonych wzgledéw Sad Najwyzszy na podstawie art. 398§ 1 k.p.c.

orzekt, jak w pkt Il sentenciji.



