Sygn. akt Il CSK 195/06

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 14 listopada 2006 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie :
SSN Helena Ciepta (przewodniczacy)
SSN Marian Kocon

SSN Barbara Myszka (sprawozdawca)

w sprawie z powodztwa W. S.

przeciwko Powszechnemu Zaktadowi Ubezpieczen Spotce Akcyjnej
0 zapfate,

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym w Izbie Cywilnej

w dniu 14 listopada 2006 r.,

skargi kasacyjnej powoda

od wyroku Sgdu Apelacyjnego w [...]

Z dnia 27 kwietnia 2005 r.,

uchyla zaskarzony wyrok i przekazuje sprawe Sadowi
Apelacyjnemu do ponownego rozpoznania, pozostawiajgc temu

Sadowi rozstrzygniecie o kosztach postepowania kasacyjnego.



Uzasadnienie

Wyrokiem z dnia 6 lipca 2004 r. Sgd Okregowy — Sad Gospodarczy w P.
zasgdzit od pozwanego Powszechnego Zaktadu Ubezpieczen S.A., Inspektorat w
K., na rzecz powoda W. S. kwote 380 000 zt z ustawowymi odsetkami do dnia 10
lutego 2002 r. do dnia zaptaty.

Sad Okregowy ustalit, ze w dniu 8 stycznia 2002 r. nieznani sprawcy
dopuscili sie rozboju z uzyciem broni palnej w kantorze wymiany walut ,A.” przy ul.
G. w K., skad dokonali kradziezy gotéwki na szkode powoda w kwocie 487 920 zi.
Mienie kantoru byto ubezpieczone od kradziezy na kwote 380 000 zt w umowie z
dnia 6 grudnia 2001 r., zawartej przez strony na podstawie ogoélnych warunkéw
ubezpieczenia od kradziezy z wlamaniem i rabunku mienia jednostek
prowadzgcych dziatalno$¢ gospodarczg. Pozwany odmowit jednak wyptaty
odszkodowania. Za podstawe ustalenn odnosnie do faktu rozboju Sad Okregowy
przyjat zeznania sSwiadkdéw [...] oraz postanowienia Prokuratora Prokuratury
Okregowej w P. 0 umorzeniu sledztwa z dnia 9 kwietnia 2002 r. i z dnia 12 wrzesnia
2002 r., a odnosnie do ilosci gotéwki znajdujgcej sie w sejfie — oswiadczenie
powoda, arkusz spisu z natury (k. 154) oraz opinie biegtego powotanego przez
prokuratora, ktory nie wykluczyt, ze kwota 487 920 zt mogta znajdowac sie w sejfie

w dniu rozboju.

Dokonujgc oceny prawnej Sgd Okregowy przyjat, ze, stosownie do art. 805
§1 i 2 k.c., pozwany powinien spetni¢ Swiadczenie, polegajgce na zaptacie
odszkodowania za szkode powstatg wskutek przewidzianego w umowie wypadku,
jakim byt rabunek mienia w lokalu kantoru. Zgodnie z § 12 ust. 1 wigzgcych strony
0golnych warunkow ubezpieczenia, uczyni¢ to powinien w terminie 30 dni od daty
otrzymania zawiadomienia o szkodzie, nie jest bowiem - jak wyjasnit Sad
Najwyzszy w wyroku z dnia 10 stycznia 2000 r., [l CKN 1105/98 (OSNC 2000, nr 7-
8, poz. 134) — niezbednym warunkiem wyptaty odszkodowania przedstawienie
przez ubezpieczajgcego postanowienia o umorzeniu Sledztwa wobec niewykrycia

sprawcy.



Zdaniem Sagdu Okregowego, podnoszona przez pozwanego kwestia
karalnosci powoda i braku uprawnien do prowadzenia dziatalnosci kantorowej
pozostaje bez znaczenia dla rozstrzygniecia, poniewaz powdd byt karany
za przestepstwo przeciwko prawom pracownika, a warunkiem uzyskania
zezwolenia na prowadzenie dziatalnosci kantorowej i prowadzenia takiej
dziatalnosci byta — zgodnie z obowigzujgcym wéwczas art. 10 ust. 1 ustawy z dnia
18 grudnia 1998 r. — Prawo dewizowe (Dz.U. Nr 160, poz. 1063 ze zm.) —
niekaralnos¢ za przestepstwa skarbowe przeciwko mieniu lub inne popetnione
w celu osiggniecia korzysci majgtkowej. W chwili zawierania umowy ubezpieczenia
powdd posiadat zezwolenie dewizowe, a badanie czy zostato ono udzielone

prawidtowo nie nalezy do pozwanego.

Bez znaczenia dla rozstrzygniecia pozostaje tez okolicznosc¢, ze znajdujgca
sie w sejfie kwota 350 000 zt pochodzita ze spotki z 0.0. pod firmg ,G.”, wedtug § 2
ust. 1 pkt 4 ogdolnych warunkdéw ubezpieczenia przedmiotem ubezpieczenia byta
gotéwka i inne wartosci pieniezne bedgce wiasnoscig lub znajdujgce sie w
posiadaniu ubezpieczajgcego na podstawie tytutu prawnego pozostajgcego w
zwigzku z prowadzong dziatalnoscig gospodarczg. Pozwany zas nie wykazat, by
srodki te nie byly zwigzane z dziatalno$cig gospodarczg prowadzong przez

powoda.

Za pozbawiony racji uznat natomiast Sgd Okregowy zarzut niezachowania
przez powoda zasad ostroznosci, podkreslajgc, ze w sytuacji zagrozenia zycia
powdd moégt podjgé decyzie o wykonywaniu polecen napastnikow
i niepodejmowaniu dziatan zmierzajgcych do wigczenia systemu alarmowego,

zwtaszcza ze w stanie silnego stresu nie musiat mys$lec racjonalnie.

Po rozpoznaniu sprawy na skutek apelacji pozwanego Sad Apelacyjny
wyrokiem z dnia 27 kwietnia 2005 r. zmienit zaskarzony wyrok i oddalit powddztwo,

przeprowadzajgc nastepujgcg argumentacje.

Zgodnie z art. 479 § 1 k.p.c., w pozwie powod jest obowigzany podac
wszystkie twierdzenia oraz dowody na ich poparcie pod rygorem utraty prawa
powotywania ich w toku postepowania, chyba ze wykaze, iz ich powotanie w pozwie

nie byto mozliwe albo ze potrzeba powotania wynikta pézniej. W niniejszej sprawie



powdd, jako dowody majgce uzasadniaC roszczenie, wskazat jedynie polisy umow
ubezpieczenia, odpisy postanowien o umorzeniu Sledztwa, wezwanie pozwanego
do zaptaty oraz odpowiedz udzielong na to wezwanie. Z zadnego z tych dowodow
nie wynikata wysokos¢ poniesionej szkody, mimo ze koniecznosc jej wykazania
byta oczywista. Powdd utracit zatem bezwarunkowo prawo poézniejszego
powotywania dowodow na okoliczno$¢ wysokosci szkody. W piSmie procesowym
z dnia 24 marca 2004 r. powod natomiast zgtosit nowe dowody, nie twierdzac,
ze ich powotanie w pozwie nie byto mozliwe albo Zze potrzeba powotania wynikta
pozniej. W tym stanie rzeczy przeprowadzenie przez Sad pierwszej instanciji
dowodu z dokumentéw w postaci dowodu wptaty i arkusza spisu z natury (k. 153 —
154) nastapito z obrazg art. 4792 § 1 k.p.c. Rozpoznajac apelacje Sad Apelacyjny
zatem dowody te pomingt. Konsekwencjg ich pominiecia byto przyjecie, ze powdd
nie wykazat wysokosci roszczenia, co z kolei stoi na przeszkodzie uwzglednieniu
powddztwa. Podkreslenia wymaga przy tym okolicznos¢, ze ztozone w sprawie
zeznania $wd. E. P., wedlug ktérych w dniu napadu w sejfie znajdowato sie okoto
350 000 zt, nie zastugujg na wiare. Wymieniona przestuchana w Sledztwie zeznata
bowiem, Ze nie liczyta pieniedzy, nie widziata ich i nie jest w stanie powiedzie¢ jaki

byt stan kasy.

W skardze kasacyjnej wniesionej od wyroku Sadu Apelacyjnego powdd —
powotujac sie na obydwie podstawy okreslone w art. 398° § 1 k.p.c. — zglosit
wniosek o jego ,zmiane” przez uwzglednienie powodztwa ewentualnie uchylenie
I przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania. W ramach pierwszej
z powotanych podstaw kasacyjnych wskazat na naruszenie art. 805 § 1 i 2
w zwigzku z art. 354 k.c. przez przyjecie, ze pozwany nie jest zobowigzany do
spetnienia swiadczenia pomimo udowodnienia, iz zaszedt wypadek przewidziany
w umowie ubezpieczenia. W ramach drugiej postawit natomiast zarzut obrazy
przepiséw: art. 479'2 § 1 k.p.c. przez jego niewlasciwe zastosowanie, art. 382
wzwigzku z art. 233 § 1 i art. 328 § 2 k.p.c. przez pominiecie przyczyn
nieuwzglednienia dowoddéw z akt szkodowych pozwanego i akt postepowania
przygotowawczego oraz przez zaniechanie wszechstronnego rozwazenia
zebranego materiatu, art. 244 § 1 w zwigzku z art. 382 i art. 233 § 1 k.p.c. przez
pominiecie dowodu z postanowien prokuratorskich, majgcych moc dokumentu



urzedowego, art. 386 § 1 w zwigzku z art. 382 k.p.c. przez zaniechanie poczynienia
wiasnych ustalen faktycznych i wtasnej oceny zebranego materiatu, oraz art. 385

k.p.c. przez zaniechanie oddalenia apelacji pozwanego.
Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Sposréd  powotanych podstaw kasacyjnych rozwazenia w pierwszej
kolejnosci wymaga podstawa z art. 398% § 1 pkt 2 k.p.c., gdyz w zaleznosci od
wyniku tych rozwazan podniesiony przez skarzgcego zarzut naruszenia prawa

materialnego moze okazac sie przedwczesny.

Wskazujac na naruszenie art. 4792 § 1 k.p.c. skarzacy zarzucit Sadowi
Apelacyjnemu bezpodstawne pominiecie dowodow z dokumentéw w postaci
dowodu wptaty i arkusza spisu z natury. Podniost, ze dowody te znajdowaty sie
w aktach szkodowych ujawnionych przez Sad pierwszej instancji na wniosek

pozwanego zgtoszony w odpowiedzi na pozew.

Odnoszac sie do przytoczonego zarzutu trzeba przypomniec¢, ze w sytuaciji
opisanej w art. 4792 § 1 k.p.c. powdd traci uprawnienia do powotywania twierdzen
oraz dowodow na ich poparcie w toku postepowania, jezeli nie podat ich w pozwie,
chyba ze wykaze, iz powotanie ich w pozwie nie byto mozliwe albo Zze potrzeba
powotania wynikla pozniej. Wymieniony przepis dotyczy przy tym wszystkich
spbéznionych twierdzen i dowoddéw, bez wzgledu na ich znaczenie dla
rozstrzygniecia sprawy. Przewidziana w nim prekluzja dowodowa ma stuzyc
koncentracji materiatu, skupieniu czynnosci procesowych stron oraz przyspieszeniu
postepowania. Trzeba jednak zauwazy¢, ze skutki tej prekluzji nie majg charakteru
bezwzglednego, dotyczg bowiem tylko konkretnej strony i konkretnych dowodéw.
Jak wyjasnit Sad Najwyzszy w wyroku z dnia 22 lutego 2006 r., IIl CK 341/05,
dowdd sprekludowany dla jednej strony moze by¢ podniesiony przez druga strone,
a takze — jezeli biorg udziat w sprawie — przez prokuratora, organizacje spoteczna,
rzecznika konsumentéw lub Rzecznika Praw Obywatelskich. Tym bardziej dowdd
taki moze byC¢ dopuszczony przez sad, jezeli korzysta on z kompetencji okreslone;j
w art. 232 zdanie drugie k.p.c.; w takim wypadku — aby nie narazi¢ sie na zarzut
naruszenia przepisow o prekluzji dowodowej — sgd musi zademonstrowac,

ze dopuszcza dowdd na tej wiasnie podstawie (zob. OSNC 2006, nr 10, poz. 174,



a takze uchwaty Sgdu Najwyzszego z dnia 17 lutego 2004 r., Il CZP 115/03, OSNC
2005, nr 5, poz. 77 i z dnia 17 czerwca 2005 r., Il CZP 26/05, OSNC 2006, nr 4,
poz. 63 oraz wyroki Sgdu Najwyzszego z dnia 26 listopada 2004 r., | CK 413/04,
niepubl., z dnia 8 lipca 2005 r., Il CK 767/04, niepubl., oraz z dnia 22 lutego 2006 r.,
[l CSK 128/05, niepubl.).

Podzielajgc przedstawiony kierunek wyktadni art. 479' § 1 k.p.c., trzeba
zauwazyc¢, ze w odpowiedzi na pozew pozwany powotfat dowdd z akt szkodowych
i przedstawit je rownoczesnie Sgdowi pierwszej instancji (k. 129 — 132), a Sad ten
przeprowadzit z nich dowod na rozprawie w dniu 8 czerwca 2004 r. (k. 170). Akta
szkodowe, podobnie jak akta sprawy cywilnej czy karnej, nie sg dowodem
w aspekcie przepisow kodeksu postepowania cywilnego o postepowaniu
dowodowym, jednak walor dowodu majg zawarte w nich dokumenty.
Przeprowadzenie dowodu z dokumentu polega natomiast na zapoznaniu sie przez
sad z jego trescig poprzez jego odczytanie (zob. wyroki Sgdu Najwyzszego z dnia
11 grudnia 1967 r., Il PR 155/67, niepubl., z dnia 18 wrze$nia 1969 r., 1| CR 308/69,
OSNCP 1970, nr 7-8, poz. 130 i z dnia 25 sierpnia 1970 r., Il PR 418/69, OSNCP
1971, nr 5, poz. 89, a takze uchwate Sgdu Najwyzszego z dnia 3 grudnia 1971 r.,
I CZP 75/71, OSNCP 1972, nr 4, poz. 64). Sad pierwszej instancji w protokole
rozprawy stwierdzit, ze przeprowadzit dowod ,z akt szkodowych”, nie wskazujgc
konkretnych dokumentow, z ktorymi sie zapoznat. W tej sytuacji trzeba przyjac,
ze przeprowadzony zostat dowdd z wszystkich dokumentow znajdujgcych sie
w odnosnych aktach, w tym z dowodu wptaty i arkusza spisowego, ktére Sad
Apelacyjny uznat za sprekludowane. Skoro zas dowdd z odnosnych dokumentéw
przeprowadzony zostat na wniosek pozwanego zgtoszony w terminie
przewidzianym w art. 479 § 2 k.p.c., zarzut naruszenia przepisu art. 479'? § 1

K.p.c. uznaé trzeba za uzasadniony.

Nie mozna réwniez odméwi¢ skarzgcemu racji, gdy zarzuca Sagdowi
Apelacyjnemu naruszenie art. 382 k.p.c. Zgodnie z art. 398% § 3 k.p.c., podstawg
skargi kasacyjnej nie mogg by¢ wprawdzie zarzuty dotyczgce ustalenia faktéw lub
oceny dowodow, jednak przepis ten jest wyjgtkiem, ktory nie moze byc¢
interpretowany rozszerzajgco. Nalezy zatem uznaé, ze przewidziane w nim

ograniczenie dotyczy jedynie kontroli zasadnosci poczynionych ustalen



faktycznych, oraz ze z tego wzgledu nie moze odnies¢ zamierzonego skutku
podniesiony przez skarzgcego zarzut obrazy art. 233 § 1 k.p.c. Nie jest natomiast
wylgczone badanie czy sad drugiej instancji nie pomingt czesci zebranego
materiatu i czy uchybienie to mogto miecC istotny wptyw na wynik sprawy.
W niniejszej sprawie natomiast, na co trafnie zwraca uwage skarzacy,
Sad Apelacyjny pomingt przewazajgcg czesC zebranego materiatu, w tym
wskazane w skardze kasacyjnej dowody z dokumentéw znajdujgcych sie w aktach
szkodowych oraz w aktach sledztwa, i nie poczynit wlasnych ustalen faktycznych,
ktore przyjat za podstawe zaskarzonego wyroku. Naruszyt zatem art. 382 k.p.c.,
atakze art. 328 § 2 w zwigzku z art. 391 § 1 k.p.c. i to w takim stopniu,
ze zaskarzony wyrok nie poddaje sie kontroli kasacyjnej, uzasadnienie wyroku nie
zawiera bowiem wskazania podstawy faktycznej rozstrzygniecia. Sgd Najwyzszy
natomiast niejednokrotnie podkreslat, ze sad drugiej instancji nie moze poprzestac
na samym ustosunkowaniu sie do zarzutow apelacyjnych oraz ze w kazdym
wypadku musi dokona¢ ponownych ustalen faktycznych i oceni¢ je samodzielnie
z punktu widzenia prawa materialnego (zob. uchwate sktadu siedmiu sedziéw Sadu
Najwyzszego z dnia 23 marca 1999 r., Il CZP 59/98, OSNC 1999, nr 7-8, poz. 124,
wyroki Sgdu Najwyzszego z dnia 13 kwietnia 2000 r., Ill CKN 812/98, OSNC 2000,
nr 10, poz. 193, z dnia 26 listopada 2004 r., | CK 413/04, niepubl., z dnia 22 lutego
2006 r., lll CSK 128/05, niepubl. oraz z dnia 9 marca 2006 r., | CSK 147/05,
niepubl.).

Skarzacy nie ma racji podnoszgc, ze Sad Apelacyjny naruszyt takze art. 385
K.p.c., sad drugiej instancji nie narusza bowiem tego przepisu, jezeli oddali apelacje
na podstawie oceny, ze jest ona bezzasadna, niezaleznie od twierdzenia strony,
iz byta zasadna (zob. wyrok Sgdu Najwyzszego z dnia 7 lipca 2000 r., | PKN
711/99, OSNP 2002, nr 1, poz. 13). Wypetniajace podstawe kasacyjng z art. 3983
§ 1 pkt 2 k.p.c. zarzuty obrazy przepiséw art. 328 § 2 w zwigzku z art. 391 § 1, art.
382 i art. 479 § 1 kp.c. uznaé nalezy natomiast za uzasadnione.
Rodzaj popetnionych uchybien swiadczy o tym, ze mogty one miec istotny wptyw
na wynik sprawy, dlatego zachodzg podstawy do uchylenia zaskarzonego wyroku

I przekazania sprawy do ponownego rozpoznania.



W tej sytuacji rozwazanie zarzutu naruszenia prawa materialnego uznac

trzeba za przedwczesne.

Z powyzszych wzgledéw Sad Najwyzszy na podstawie art. 398*°§ 1 oraz art.

108 § 2 w zwigzku z art. 3982 k.p.c. orzekt, jak w sentengiji.
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