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POSTANOWIENIE

Dnia 7 listopada 2006 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie :

SSN Tadeusz Wisniewski (przewodniczgcy, sprawozdawca)
SSN Grzegorz Misiurek
SSN Marek Sychowicz

w sprawie z wniosku S. T.

przy uczestnictwie [...]

o stwierdzenie nabycia spadku,

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym w Izbie Cywilnegj
w dniu 7 listopada 2006 r.,

zazalenia wnioskodawczyni

na postanowienie Sgdu Okregowego w W.

z dnia 25 lipca 2006 r.,

uchyla zaskarzone postanowienie.

Uzasadnienie



Whnioskodawczyni matoletnia S. T. domagata sie w rozpoznawanej sprawie
stwierdzenia nabycia spadku po swojej babci A. K. na podstawie testamentu.
Uczestniczka postepowania A. T., bedgca matkg wnioskodawczyni i corkg

spadkodawczyni, popierata w toku postepowania wniosek S. T.

Whnioskodawczynie reprezentowat poczatkowo jej przedstawiciel ustawowy —
ojciec K. Tr., ktéry zmart w dniu 10 grudnia 2002 r. Wczes$niej, postanowieniem z
dnia 19 marca 2002 r. sad opiekuinczy — Sad Rejonowy ustanowit na podstawie art.

99 k.r.o. kuratora dla wnioskodawczyni.

Postanowieniem z dnia 9 maja 2003 r. Sad Rejonowy zwolnit uczestniczke
postepowania A.T. od kosztéw sgdowych oraz ustanowit dla niej oraz dla

wnioskodawczyni petnomocnikow z urzedu.

Postanowieniem z dnia 25 lipca 2006 r. Sad Okregowy w W. odrzucit skarge

kasacyjng wnioskodawczyni od postanowienia tego Sadu z dnia 21 marca 2006 r.

W zazaleniu skarzaca, zarzucajac naruszenie art. 130% § 3 k.p.c., wniosta

0 uchylenie zaskarzonego postanowienia.
Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Zgodnie z zasadg wyrazong w art. 2 ust. 2 ustawy z dnia 28 lipca 2005 r.
o kosztach sgdowych w sprawach cywilnych (Dz.U. Nr 167, poz. 1398 ze zm.), do
uiszczenia kosztéw sgdowych obowigzana jest strona, ktéra wnosi do sgdu pismo
podlegajgce optacie lub powodujgce wydatki, chyba ze ustawa stanowi inaczej.
Pojecie strony, uzywane w ustawie o kosztach sgdowych ma znaczenie
autonomiczne, nadane mu w art. 7 ust. 1 ustawy. Przepis ten stanowi, ze strong
w rozumieniu ustawy jest kazdy uczestnik postepowania sgdowego, w tym takze
Swiadek, biegty i ttumacz. Wynika stad, ze status strony na gruncie analizowane;j
ustawy moze mie¢ rowniez Kkurator procesowy wyznaczony przez sad
i podejmujgcy za strone procesu (uczestnika postepowania nieprocesowego)

Czynnosci procesowe.



Skarga kasacyjna odrzucona zaskarzonym postanowieniem wniesiona
zostata przez adwokata z urzedu wnioskodawczyni reprezentowanej przez kuratora
ustanowionego przez sad opiekunczy ze wzgledu na niemoznos¢ reprezentowania
jej przez przedstawiciela ustawowego. W tym wypadku, ze wzgledu na brak
zdolnosci procesowej wnioskodawczyni, za strone wnoszgcg skarge kasacyjng
w rozumieniu przytoczonego art. 2 ust. 2 ustawy o kosztach sgdowych nalezato
uznac¢ kuratora. Nalezy jednak zauwazyC, ze kurator wyznaczony przez sad
orzekajgcy lub sgd opiekunczy dla danej sprawy korzysta z ustawowego zwolnienia
od kosztow sgdowych (art. 96 ust. 1 pkt 5 ustawy). Nie miat on zatem obowigzku
uiszczenia zadnych optat, w tym réwniez optaty podstawowej, od przedmiotowej
skargi kasacyjnej. W konsekwencji, nie byto réwniez podstaw do zastosowania

sankcji przewidzianej w art. 130% § 3 k.p.c. przez Sad drugiej instanciji.

Z podanych wzgledéw, na podstawie art. 398" § 1 w zw. z art. 394 § 3

k.p.c., Sad Najwyzszy orzekt jak w sentenciji.



