Sygn. akt Il CSK 366/06

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 21 grudnia 2006 .
Sad Najwyzszy w sktadzie :
SSN Teresa Bielska-Sobkowicz (przewodniczgcy)
SSN Barbara Myszka

SSN Tadeusz Zyznowski (sprawozdawca)

Protokolant Anna Banasiuk

w sprawie z powodztwa G.S.

przeciwko P.W.

0 zaptate,

po rozpoznaniu na rozprawie w Izbie Cywilnej w dniu 5 grudnia 2006 r.,
skargi kasacyjnej powoda od wyroku Sgdu Apelacyjnego

z dnia 22 marca 2005 r., sygn. akt [...],

uchyla zaskarzony wyrok i przekazuje sprawe Sadowi
Apelacyjnemu do ponownego rozpoznania oraz rozstrzygniecia

o kosztach procesu za instancje kasacyjna.



Uzasadnienie

Sad Apelacyjny zmienit wyrok Sgadu drugiej instancji utrzymujgcy w catosSci
w mocy nakaz zaptaty wydany przez Sgd Rejonowy i uchylit tenze nakaz oraz
powddztwo oddalit, a takze orzekt o kosztach procesu. Podstawe tego
rozstrzygniecia stanowity ustalenia z ktorych wynika, ze pozwany P.W. prowadzit,
poczynajgc od potowy 1993 r., gospodarstwo rolne na gruntach dzierzawionych od
Agencji Wiasnosci Rolnej Skarbu Panstwa. W zwigzku z trudng sytuacjg finansowg
i narastajgcym zadtuzeniem z tytutu czynszu dzierzawnego pozwany w kwietniu
1997 r. podjat rozmowy z powodem przedmiotem ktorych byta sptata zadtuzenia
dzierzawcy wobec wydzierzawiajgcej Agencji Wtasnosci Rolnej oraz wykupienie
maszyn i urzgdzen do produkcji spirytusu a takze sSrodkéw transportu
wewnetrznego gorzelni. Powdd G.S. przekazat dnia 9 wrzesnia 1997 r. pozwanemu
P.W. 150.000 DM, ktorg pozwany przeznaczyt na sptate zadtuzenia w Agencji. W
ocenie Sgdéw obu instancji przekazane srodki pieniezne wynikaty z umowy
pozyczki, do ktorej zawarcia doszto miedzy stronami. Kontakty stron miaty
charakter wielostronny i zmierzaty do prowadzenia wspolnej dziatalnosci
gospodarczej. Zamierzenie takie nie zostalo zrealizowane. Sad Apelacyjny
stwierdzit, Zze strony =zawierajgc umowe pozyczki, ktora dotyczyta marek
niemieckich, nie uzyskaty stosownego zezwolenia na zaciggniecie przez osoby
krajowe kredytow i pozyczek od osob zagranicznych (art. 9 ust. 1 pkt 3 ustawy z
dnia 2 grudnia 1994 r. — prawo dewizowe — Dz. U. Nr 136, poz. 703 ze zm.).
Odrzucit Sgd Apelacyjny twierdzenia strony powodowej jakoby strony tej umowy
uprawnione byty do korzystania z ogdlnego zezwolenia dewizowego (§ 26
zarzgdzenia Ministra Finanséw z dnia 16 stycznia 1996 r. w sprawie ogolnych
zezwolen dewizowych — M.P. 1996 Nr 6, poz. 73). Charakter dziatalnosci
pozwanego P.W., jako rolnika indywidualnego (art. 479> § 2 pkt 2 k.p.c.) nie
kwalifikuje go do zaliczenia do kregu oséb prowadzgcych dziatalnos¢ gospodarczg i
to na podstawie przepisdw o prowadzeniu takiej dziatalnosci gospodarczej — takiej
jak wymaga ustawa — prawo dewizowe. Nadto Sad Apelacyjny wskazat, ze
zezwolenie dewizowe przewidziane w § 26 powotanego zarzgdzenia dotyczyto

pozyczek, ktorych okres sptaty byt dtuzszy niz jeden rok. Termin spfaty pozyczki byt



krotszy, o czym sSwiadczy porownanie terminu jej udzielenia z terminem zwrotu
wskazanym w dokumentach sporzgdzonych przez pozwanego dotgczonych do
pozwu. Naruszenie art. 358 § 1 k.c. skutkuje niewaznoscig zobowigzania.
Rozwazajgc zasadnos¢ zgdania na podstawie art. 405 in. k.c. Sgd Apelacyjny
stwierdzit, ze ewentualny zwrot uzyskanej korzysci mogtby nastgpi¢ w postaci
okreslonej sumy pienieznej i odwotat sie takze do zasady walutowosci z art. 358 § 1
k.c. Zgtoszone przez strone powodowg zgdanie zaptaty kwoty 137.000 DM z
odsetkami nie ulegto zmianie, a sad jest zwigzany tak okreslonym przedmiotem
zgdania. Zasgdzenie kwoty wyrazonej w innej walucie niz zgdat powdd stanowitoby

naruszenie art. 321 § 1 k.p.c.
Skarge kasacyjng wniést powdd G.S., w ktorej skarzgcy zarzucit naruszenie:

1. Prawa materialnego, w postaci art. 58 § 1 kodeksu cywilnego w zwigzku
z art. 9 ust. 1 pkt 3 ustawy z dnia 2 grudnia 1994 r. Prawo dewizowe oraz
w zwigzku z § 26 zarzadzenia Ministra Finanséw z dnia 16 stycznia 1996 r.
w sprawie ogolnych zezwoleh dewizowych, poprzez ich niewtasciwe zastosowanie -
btedne przyjecie, ze umowa pozyczki udzielona przez powoda pozwanemu jest
niewazna z uwagi na fakt, iz jej zawarcie wymagato uzyskania zezwolenia

dewizowego, ktdérego strony nie posiadaty.

2. Prawa materialnego, w postaci art. 2 ust. 1 pkt 10 ustawy z dnia
2 grudnia 1994 r. Prawo dewizowe, poprzez jego btedng wyktadnie - btedne
przyjecie, iz pozwany nie spetniat przestanki uznania go za ,podmiot

gospodarujgcy" w rozumieniu definicji zawartej w ww. przepisie.

3. Prawa materialnego, w postaci art. 358 §1 w zwigzku z art. 405 Kodeksu
cywilnego, poprzez ich niewlasciwe zastosowanie - btedne przyjecie, ze
zobowigzanie podmiotu polskiego wobec podmiotu zagranicznego, majgcego
miejsca zamieszkania lub siedzibe na terenie, innego niz Polska, kraju Unii
Europejskiej, powstate w wyniku bezpodstawnego wzbogacenia podmiotu
polskiego kosztem podmiotu zagranicznego, nie moze by¢ wyrazone w walucie

innej niz ztoty polski.

4. Prawa procesowego, mogacego miec istotny wptyw na wynik sprawy,

w postaci art. 244 §1 Kodeksu postepowania cywilnego, poprzez btedne przyjecie,



ze pozwany nie prowadzi dziatalnosci gospodarczej wbrew tresci dokumentu

urzedowego - pisma nr [...]/98 Urzedu Gminy B. z dnia 27 lipca 1998 r.

5. Prawa procesowego, moggcego miec istotny wptyw na wynik sprawy,
w postaci art. 233 § 1 Kodeksu postepowania cywilnego, poprzez dowolne
I niepoparte jakimikolwiek dowodami uznanie, ze pozyczka udzielona przez powoda

pozwanemu przewidywata termin jej zwrotu krétszy niz 1 rok.

Wskazujgc na powyzsze strona powodowa wnosita o uchylenie w catosci
zaskarzonego wyroku i przekazanie sprawy sgdowi apelacyjnemu do ponownego
rozpoznania oraz obcigzenie pozwanego kosztami postepowania kasacyjnego
wedtug norm przepisanych, w tym kosztami zastepstwa procesowego po stronie

powoda.

W zlozonej odpowiedzi na skarge kasacyjng pozwany P.W. wnosit

0 oddalenie skargi z zasgdzeniem kosztow procesu za instancje kasacyjna.
Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

W my$l| art. 398° § 1 pkt 1 k.p.c. naruszenie prawa materialnego moze
nastgpi¢ w postaci btednej jego wyktadni lub niewtasciwego zastosowania.
Pierwsza ze wskazanych postaci naruszenia prawa materialnego bedaca
nastepstwem jego btednej wyktadni polega na mylnym zrozumieniu tresci
zastosowanego przepisu. Natomiast naruszenie prawa materialnego przez
niewtasciwe zastosowanie oznacza btgd w subsumpcji, a wiec btgd w podciggnieciu
konkretnego stanu faktycznego pod abstrakcyjny stan faktyczny zawarty w normie
prawnej. Dla oceny przez Sad Najwyzszy, rozpoznajacy skarge kasacyjna, trafnosci
zarzutu naruszenia prawa materialnego miarodajny jest stan faktyczny sprawy,
bedacy podstawg wydania zaskarzonego wyroku (por. wyrok Sgdu Najwyzszego
z dnia 7 marca 1997 r., Il CKN 18/97 — OSNC 1997 nr 8, poz. 112). Sformutowane
zarzuty skargi kasacyjnej i jej wywody majgce wypetni¢ podstawe przewidziang
wart. 398% § 1 pkt 2 k.p.c. uzasadniajg odwotanie sie do art. 398° § 3
stwierdzajgcego, ze podstawg skargi nie mogg by¢ zarzuty dotyczgce ustalenia
faktow lub oceny dowodow.

Powotywany wielokrotnie przepis art. 358 § 1 k.c., w mysl ktérego

z zastrzezeniem wyjatkdéw w ustawie przewidzianych, zobowigzania pieniezne na



obszarze Rzeczypospolitej Polskiej mogg by¢ wyrazone tylko w pienigdzu polskim,
kojarzony jest powszechnie z zasadg walutowosci. Obowigzujgcy zakres zasady
walutowosci ulegat - w nastepstwie kolejnych nowelizacji prawa dewizowego —
zawezeniu. Poczynajgc od wejscia w zycie ustawy z dnia 15 lutego 1989 r. — prawo
dewizowe (Dz.U. Nr 6, poz. 33 ze zm.) w literaturze przedmiotu wskazywano, ze
nastgpito zakidcenie w harmonijnej regulacji miedzy kodeksem cywilnym
a ustawodawstwem dewizowym. Jednakze w doktrynie przewazat poglad — takze
w odniesieniu do ustawy z dnia 2 grudnia 1994 r. — prawo dewizowe (Dz.U. Nr
136, poz. 703 ze zm.), ze regulacje prawa dewizowego, ktére zezwalaty na
zacigganie zobowigzan w walucie obcej, sg przepisami wyjgtkowymi w rozumieniu
art. 358 § 1 k.c. Takze z wielu orzeczen Sadu Najwyzszego wynika, ze opierajg sie
one na zatozeniu, iz regulacja prawa dewizowego stanowi lex specialis w stosunku
do ogolnej regulacji art. 358 § 1 k.c. Stanowisko takie Sgd Najwyzszy wyrazit
w uzasadnieniu (niepubl.) wyroku z dnia 19 lutego 1998 r. Ill CKN 356/97,
w uzasadnieniu uchwaty z dnia 16 listopada 2000 r., Il CZP 39/00 (OSNC 2001, nr
7-8, poz. 98), w uzasadnieniu wyroku z dnia 12 lutego 2001 r., II CKN 383/00.
Zostato ono potwierdzane w uzasadnieniu uchwaty Sgdu Najwyzszego z dnia 2
kwietnia 2004 r., Ill CZP 10/04 (LEX nr 103371).

Wprowadzony do powotanej ustawy prawo dewizowe podmiot
gospodarujgcy zostat zdefiniowany jako oznaczajgcy osobe krajowg prowadzacg
dziatalno$¢ gospodarczg na podstawie przepisow o prowadzeniu danego rodzaju
dziatalnosci lub wykonujgcg wolny zawdd (art. 2 pkt 10). Poruszana w skardze
kasacyjnej problematyka zmierzajgcg do wykazania istnienia mozliwosci kwalifikaciji
rolnika jako podmiotu gospodarczego (przedsigbiorcy) obejmuje ztozone zjawiska
spoteczno-ekonomiczne i réznie rozumiane w obowigzujgcych przepisach (nawet
w obszarze - szeroko pojmowanego prawa rolnego) pojecie i status rolnika (np.
w ustawach o ubezpieczeniu spotecznym rolnikdw i o izbach rolniczych a nawet
w ustawie o rachunkowosci). Wynika to ze zréznicowanej struktury polskiego
rolnictwa, w ktérym dominujgcg forme gospodarowania stanowig gospodarstwa
rolne prowadzone przez rolnikéw. Jest to zbiorowos¢ bardzo zréznicowana tak pod
wzgledem obszaru, zasobu sity roboczej, potencjatu produkcyjnego, a zwlaszcza

stopnia powigzania z rynkiem. Mozna odnotowaC, ze zréznicowane ujecie



gospodarstwa rolnego istniato juz w kodeksie handlowym ktory nie uwazat
gospodarstwa rolnego za przedsiebiorstwo zarobkowe, mimo ze prowadzacy je
sprzedawat produkty rolne na rynku. Jednakze dla pewnej grupy gospodarstw
rolnych zostat uczyniony wyjatek. Mianowicie gospodarstwo rolne prowadzone
w wiekszym rozmiarze mogto podlega¢ przepisom kodeksu handlowego,
a uzyskany status mozna bytoby poréwna¢ do wspotczesnego pojmowania
przedsiebiorcy. W ustawie z dnia 23 grudnia 1988 r. o dziatalnosci gospodarcze;j
(Dz.U. Nr 41, poz. 324 ze zm.) okreslenie podmiot gospodarczy zostato
skonstruowane bardzo szeroko. Objeto ono swym zakresem takze prowadzacych
gospodarstwo rolne. Zgodnie z art. 10 tej ustawy podjecie dziatalnosci wytworczej
w rolnictwie jest dziatalnoscig gospodarczg tyle, ze nie wymaga ona wpisu do
ewidencji. Podmiotem gospodarczym, na tle ustawy o dziatalnosci gospodarczej,
byt nie tylko ten, kto prowadzit dziatalnoS¢ w sposob staty i zawodowy, lecz kazdy,
kto nawet w sposéb uboczny i okazjonalny podejmowat sie takiej dziatalnosSci.
Swiadczy o tym brak jakiejkolwiek wzmianki w tym przedmiocie przy definiowaniu
dziatalnosci gospodarczej w art. 2 omawianej ustawy, ktory ograniczatby jg do
dziatalnosci statej i profesjonalnej oraz tres¢ art. 9 tej ustawy, ktéry za dziatalnosc
gospodarczg, tyle ze nie podlegajgcg zgtoszeniu do ewidencji, traktuje takze
uboczne zajecie zarobkowe. Powotany przez Sad Apelacyjny art. 4792 § 2 pkt 2
k.p.c. nie pozbawia spraw tam wymienionych charakteru spraw gospodarczych,
lecz wytagcza je z postepowania odrebnego, co oznacza, ze sg one rozpoznawane
w postepowaniu procesowym ,zwyktym”. Z powyzszego wynika, ze chybionym jest
- co trafnie podnosi skarga kasacyjna — poszukiwanie w art. 479 § 2 k.p.c.
normatywnego okres$lenia dla twierdzonej przez skarzgcego co do prowadzenia
przez pozwanego P.W. specyficznej dziatalnosci wytworczej bgdz ustugowej z
pominieciem prawa dziatalnos$ci gospodarczej i przepisow odrebnych. Nie mozna
bowiem zaprzeczyé, ze okredlenie podmiot gospodarczy stato sie podstawg dla
wyodrebnienia postepowania odrebnego w k.p.c. oraz wyznaczenia zakresu
stosowania innych ustaw. Co wiecej art. 479> k.p.c. zdaje sie traktowad
prowadzong przez indywidualnego rolnika dziatalnos¢ wytworczg, dotyczgca
produkcji roslinnej, zwierzecej, ogrodnictwa i sadownictwa jako przydajgca rolnikowi

przymiot przedsiebiorcy w sprawach, w ktérych taki rolnik jest strong. Te sprawy



gospodarcze - jak to juz wskazano — ustawa wytgcza z postepowania w sprawach

gospodarczych.

W mysl § 26 ust. 1 Zarzadzenia Ministra Finanséw z dnia 16 stycznia 1996 r.
w sprawie ogoélnych zezwolen dewizowych (M.P. Nr 6, poz. 73 ze zm.) zezwolenie
podmiotom gospodarczym na zacigganie od o0sOb zagranicznych pozyczek
w walutach wymienialnych obejmuje pozyczki o terminie spfaty nie krotszym, niz
jeden rok od dnia zawarcia umowy. Ustalenia co od terminu sptaty spornej pozyczki
Sad Apelacyjny dokonat w instancji apelacyjnej przez ogdélne wskazanie
na dokumenty sporzgdzone przez strone przeciwng tj. pozwanego, co trudno uznac
za wystarczajgcg podstawe do wydania orzeczenia co do istoty sprawy zwtaszcza,
ze powod zakwestionowat to wustalenie przytaczajgc argumentacje majgca
dowodzi¢, ze stanowisko Sadu Apelacyjnego czynitoby zobowigzanie
niewykonalnym i niemozliwym do wykonania w przyjetym przez Sad terminie a to

z uwagi na sytuacje majatkowg i finansowg pozwanego.

Ustalony stan faktyczny pozwolit Sgdowi Apelacyjnemu na odwotanie sie do
przepisbw o bezpodstawnym wzbogaceniu, jednakze Zzgdanie powoda
0 zasgdzenie naleznosci w obcej walucie, ktére w toku procesu nie ulegto zmianie
I to w sytuacji, gdy zadana przez powoda marka niemiecka przestata
funkcjonowacC jako narodowy S$rodek ptatniczy, nie mogto by¢é — bez obrazy
naruszenia art. 321 § 1 k.p.c. — uwzglednione (por. takze wyrok Sgdu Najwyzszego
z dnia 28 kwietnia 1998 r., Il CKN 712/97 — OSNC 1998 nr 11, poz. 187). Przyjeta
niezmiennos¢ podstawy faktycznej i koniecznos¢ respektowania zasady da mihi
factum dabo tibi ius zwalniaty strone powodowg od koniecznosci dokonywania
prawnej kwalifikacji zgdania, a uchylenie sie Sadu drugiej instancji od rozliczenia —
po diugotrwatym postepowaniu - skutkdw niewaznej umowy nie uwzglednia istoty
i funkcji bezpodstawnego wzbogacenia. Na ogdét zgodnie przyjmuje sie, ze
przedmiotem roszczenia z tytutu bezpodstawnego wzbogacenia (korzysci) jest
zwrot przedmiotu bezpodstawnego wzbogacenia w naturze Ilub surogatow,
a wyjgtkowo — w przypadkach, w ktorych nie jest to mozliwe — zwrot wartosci
wzbogacenia. Wyrdzniajgcg cechg instytucji bezpodstawnego wzbogacenia jest
niejako dwufazowy przebieg oceny zasadnosci roszczenia. Pierwsza faza obejmuje

badanie czy miato miejsce bezpodstawne wzbogacenie, w drugiej zas sad



orzekajgcy rozwaza czy i ewentualnie w jakim stopniu uzasadnione interesy
wzbogaconego nie stojg na przeszkodzie zgdaniu zwrotu wzbogacenia juz
nieistniejgcego aktualnie lub powstatego w warunkach wykluczajgcych zwrot.
Przedmiot omawianego roszczenia, ktére ,ma przywréci¢ réwnowage”
charakteryzuje sie jako ,korzys¢” uzyskang przez wzbogaconego, a korzysc ta
moze mieC rbéznorodng forme nie wytgczajagc zaoszczedzenia wydatkow.
W rozpoznawanym wypadku przedmiot wzbogacenia ,przeistoczyt’ sie i stan
wzbogacenia polegat na zaoszczedzeniu wydatkéw. Jezeli zatem pozwany
otrzymat nienalezne pienigdze od powoda i zuzyt je na zaptacenie swojego dtugu,
to wprawdzie uzyskanych nienaleznie pieniedzy juz nie ma, lecz mimo tego jego
wzbogacenie rwa nadal, bo przez zaptate dlugu zmniejszyty sie jego pasywa, czyli
nastgpit trwaty wzrost jego majgtku, co — po mysli trafnego stanowiska Sadu
Najwyzszego wyrazonego w wyroku z dnia 24 marca 1964 r. | CR 211/63 (OSNC
1965, nr 4, poz. 65) wylgcza skuteczne powotywanie sie przez pozwanego na to,

ze pieniedzy tych juz nie posiada.

Skutki wprowadzenia w wielu panstwach czionkowskich Unii Europejskiej,
nalezacych do Unii Gospodarczej i Walutowej, wspolnej waluty euro, okreslone
zostaty w — powotanej w skardze kasacyjnej — ustawie z dnia 25 maja 2001 r.
0 skutkach wprowadzenia w niektorych panstwach czionkowskich  Unii
Europejskiej wspolnej waluty euro (Dz.U. Nr 141, poz. 1178). W mys$l tej ustawy
(art. 3 ust. 1) jezeli Swiadczenie pieniezne podlegajgce wykonaniu na terytorium
Polski wyrazone zostato w walucie narodowej zastgpionej przez euro, a termin
spetnienia tego swiadczenia przypada po dniu 31 grudnia 2001 r., Swiadczenie
to powinno byC spetnione w euro. W sprawie o zasgdzenie Swiadczenia
wyrazonego i dochodzonego w walucie zastgpionej przez euro przewidzianego
przeliczenia dokonuje — w sposéb przewidziany w art. 5 tej ustawy -
sad w wyroku uwzgledniajgcym zgdanie o odzyskanie wartosci, ktéra przeszta bez
podstawy prawnej do majgtku pozwanego. Ustawa nie wymaga zadnej inicjatywy
powoda (por. takze art. 783 § 1 k.p.c.). Wyrok uwzgledniajgcy powddztwo

z bezpodstawnego wzbogacenia (nienaleznego swiadczenia) ma doprowadzi¢ do
zmiany sytuacji zaistniatej w wyniku Swiadczenia, a zgdanie — bez wzgledu w jakiej

zostato zgtoszone walucie — stanowi tylko miernik, ktory w zamierzeniu powoda ma



doprowadzi¢ do optymalnej korektury wywofanej zmiany nie odpowiadajgce;j
zamierzonemu lub dozwolonemu celowi. W rozumieniu wchodzgcych w rachube
przepisow materialnoprawnych omawianej instytucji, ktére w Swietle faktow
przytoczonych przez powoda rodzg okreslone roszczenia, nie mozna w ogole
zasadnie formutowaC zarzutow o orzekaniu przez sgd o czym innym, albo
zasgdzenia innego swiadczenia, anizeli zgdat tego powodd. Nie zachodzi tutaj
przekroczenie granic zgdanej ochrony prawnej ani autonomii woli strony, lecz
jedynie umiejetne zakwalifikowanie ustalonego stanu faktycznego i prawidtowe
zastosowanie instrumentu prawnego stuzgcego do rozliczenia — jak stwierdzit Sgd
Apelacyjny — skutkow niewaznej umowy. Jezeli przedmiotem zgdanego zwrotu byty
marki niemieckie, to ustalenie niemoznosci zwrotu ich w naturze, powoduje
konieczno$¢ zwrotu wzbogacenia w pienigdzu (w wartosci). Przedmiot roszczenia
— pomimo pozniejszej zmiany waluty i ewentualnie zmiennej sumy wzbogacenia
zostat przez powoda okreslony. W odniesieniu zas do zakreslonej w powotanym
art. 3 ustawy z dnia 25 maja 2001 r. o skutkach... daty spetnienia swiadczenia
podzieli¢ nalezy zapatrywanie wyrazone w uzasadnieniu uchwaly Sadu
Najwyzszego z dnia 1 lutego 2005 r., Il CK 304/04 (OSNC 2006, nr 1, poz. 13)
stwierdzajgce, ze przez termin spetnienia Swiadczenia nalezy w omawianym
przepisie rozumiec takze date spdznionego spetnienia swiadczenia, jezeli przypada

ona po dniu 31 grudnia 2001 r.

Z powyzszych przyczyn Sgd Najwyzszy, w uwzglednieniu skargi kasacyjnej,
uchylit zaskarzone orzeczenie w catosci i przekazat sprawe wtasciwemu Sgdowi do
jej ponownego rozpoznania oraz rozstrzygniecia o kosztach procesu za instancje

kasacyjng (art. 398" k.p.c.).



