Sygn. akt 1l CSK 421/06

POSTANOWIENIE

Dnia 8 grudnia 2006 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie :

SSN Irena Gromska-Szuster

w sprawie z powodztwa Gminy Miasta Z.

przeciwko J. B.

przy udziale interwenienta ubocznego Z. B.

0 wydanie nieruchomosci,

na posiedzeniu niejawnym w Izbie Cywilnej w dniu 8 grudnia 2006 r.,
na skutek skargi kasacyjnej pozwanego

od wyroku Sgdu Apelacyjnego w [...]

z dnia 10 maja 2006 r.,

odrzuca skarge kasacyjng i zasadza od pozwanego na rzecz
strony powodowej kwote 1200 zi. (jeden tysigc dwiescie) tytutem

zwrotu kosztow postepowania kasacyjnego.



Uzasadnienie

Zaskarzonym wyrokiem z dnia 10 maja 2006 r. Sgd Apelacyjny oddalit
apelacje pozwanego od wyroku Sgdu pierwszej instancji nakazujgcego mu wydanie
stronie powodowej nieruchomosci posiadanej bez tytutu prawnego po wygasnieciu

umowy dzierzawy.

W skardze kasacyjnej, kwestionujgcej stanowisko Sgddéw obu instancji o nie
przystugiwaniu pozwanemu prawa zatrzymania, wskazano, jako warto$é
przedmiotu zaskarzenia, kwote 300 000 zi., stanowigcg warto$¢ nieruchomosci,
a jako podstawe wymiaru wpisu sgdowego, kwote 31 300 zi., wskazang takze
w pozwie stosownie do art. 7 u.k.s.c. z 1967 r., jako warto$¢ trzymiesiecznego

czynszu dzierzawnego.
Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Zgodnie z art. 149 § 1 ustawy z dnia 28 lipca 2005 r. o kosztach sgdowych
w sprawach cywilnych (Dz. U. Nr 167, poz. 1398, ze zm.), do okreslenia wpisu
sagdowego i wartosci przedmiotu zaskarzenia w rozpoznawanej skardze kasacyjnej
wniesionej od wyroku wydanego po wejsciu w zycie powyzszej ustawy (po dniu
2 marca 2006 r.), majg zastosowanie przepisy tej ustawy oraz zmienione przez nig
przepisy kodeksu postepowania cywilnego dotyczgce wartosci przedmiotu sporu
i kosztéow sgdowych. Do okreslenia wartosci przedmiotu zaskarzenia w skardze
kasacyjnej ma zatem zastosowanie art. 23 k.p.c., zblizony trescig do art. 7 u.k.s.c.
z 1967 r., stanowigcy, ze w sprawach o wydanie nieruchomosci posiadanej bez
tytutu prawnego warto$¢ przedmiotu sporu (i zaskarzenia) oblicza sie przyjmujac,
stosownie do rodzaju nieruchomosci i sposobu korzystania z niej, podang przez
powoda sume odpowiadajgca trzymiesiecznemu czynszowi najmu lub dzierzawy
naleznemu od danego rodzaju nieruchomos$ci. W rozpoznawanej sprawie wartosé
przedmiotu zaskarzenia skargg kasacyjng wynosi zatem 31 300 zt., ktorg to kwote
wskazat powod w pozwie, zgodnie z art. 7 u.k.s.c. z 1967 r., jako wartos¢
trzymiesiecznego czynszu dzierzawnego naleznego od nieruchomosci i ktéra takze

w my$l| art. 23% k.p.c. stanowi podstawe okreslenia wartosci przedmiotu sporu



I zaskarzenia. Stwierdzi¢ przy tym trzeba, Zze wskazanych zasad okres$lenia
wartosci przedmiotu sporu i zaskarzenia w sprawie o wydanie nieruchomosci nie
zmienia fakt zgtoszenia zarzutu zatrzymania z powodu poniesienia okreslonych

naktadéw na nieruchomoseé.

Z uwagi na to, ze zgodnie z art. 398° § 1 k.p.c. skarga kasacyjna jest
niedopuszczalna w sprawach o roszczenia majgtkowe, w ktérych wartosé
przedmiotu zaskarzenia jest nizsza niz piecdziesiagt tysiecy ztotych, Sad Najwyzszy
na podstawie art. 398° § 3 k.p.c. odrzucit skarge i uwzgledniajac zawarty
w odpowiedzi na skarge kasacyjng wniosek strony powodowej, zasgdzit na jej
rzecz od pozwanego zwrot kosztow postepowania kasacyjnego obejmujgcych
wynagrodzenie petnomocnika za sporzgdzenie i wniesienie odpowiedzi na skarge

kasacyjna (art. 98 w zw. z art. 108 § 1 i art. 398%* k.p.c.).
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