Sygn. akt Il CK 392/05

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 2 lutego 2006 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie :
SSN Marian Kocon (przewodniczacy)
SSN Zbigniew Kwasniewski

SSN Tadeusz Zyznowski (sprawozdawca)
Protokolant Anna Wasiak

w sprawie z powodztwa "C." Spotki Akcyjnej
przeciwko L.S., K.K.

oraz P.W.

0 zaptate,

po rozpoznaniu na rozprawie w Izbie Cywilnej
w dniu 2 lutego 2006 r.,

kasacji pozwanego K.K.

od wyroku Sgdu Apelacyjnego

z dnia 16 grudnia 2004 r., sygn. akt [...],

oddala kasacje i zasadza od pozwanego K.K. na rzecz
powodowego "C." kwote 3.600 zt (trzy tysigce szescset ztotych)
kosztow procesu za instancje kasacyjna.



Uzasadnienie

Po ponownym rozpoznaniu sprawy Sad Apelacyjny zmienit zaskarzony wyrok
Sadu Okregowego i zasadzit od pozwanego K.K. na rzecz powodowego ,C.” kwote
354.210,60zt (trzysta piecCdziesigt cztery tysigce dwiescie dziesie¢ ztotych
szescdziesigt groszy) z ustawowymi odsetkami od dnia 22 czerwca 2001 roku do
dnia zaptaty, przy czym kwota ta ptatna jest solidarnie z naleznosciami
zasgdzonymi: od L.S. w nakazie zaptaty z dnia 26 stycznia 2001 roku oraz od P.W.

w punkcie | a wyroku Sgdu Apelacyjnego z dnia 15 kwietnia 2003 roku.

Nadto zasgdzit od pozwanego K.K. na rzecz strony powodowej tytutem czesciowego
zwrotu kosztow procesu kwote 7.081,73zt (siedem tysiecy osiemdziesigt jeden
ztotych siedemdziesigt trzy grosze) przy czym kwota ta ptatna jest solidarnie z
naleznosciami z tytutu kosztow procesu zasgdzonymi: od L.S. w punkcie
IV zaskarzonego wyroku, a od P.W. w punkcie Il wyroku Sgdu Apelacyjnego z dnia
15 kwietnia 2003 roku; w pozostatym zakresie apelacje oddalit i orzekt o kosztach

procesu za wszystkie instancje.

W uzasadnieniu tego rozstrzygniecia przytoczyt tok postepowania i dokonane

ustalenia.

Strona powodowa ,,C." S.A. wniosta 0 zasgdzenie solidarnie na jego rzecz od
pozwanych — L.S., K.K. i P.W. kwoty 408.349,81zt z ustawowymi odsetkami od dnia
22 czerwca 2000 r. i kosztami procesu.

W uzasadnieniu powddztwa wskazata, ze pozwang L.S. tgczyta umowa z ,P.",

na podstawie ktorej nabywata ona wyroby alkoholowe.

Ptatnosci za dostarczone towary pozwana zabezpieczyta wystawiajgc weksel
in blanco (gwarancyjny), ktéry poreczyli pozostali pozwani.

Jednoczeénie ,P.” ubezpieczyta sie od szkody z tytutu nie wykonania przez

pozwang ptatnosci za dostarczony alkohol w powodowym zakfadzie ubezpieczenh.

Poniewaz pozwana L.S. nie zapfacita za towar dostarczony jej w 1999 r.,
powod wyptacit sprzedawcy odszkodowanie za nie zrealizowane faktury w tgcznej
wysokosci 322.411,15zt.



Nastepnie ,P.” przelata na powodowe ,C.” swojg wierzytelno$¢ w stosunku do

pozwanej L.S. oraz przekazata posiadany, a nie wypetniony weksel gwarancyjny.

Strona powodowa do nabytej wierzytelnosci doliczyta odsetki liczone po dniu
zaptaty odszkodowania oraz po zawarciu umowy przelewu i wypetnita weksel na

SwWojg rzecz, na kwote dochodzong pozwem z datg ptatnosci 21 czerwca 2000 r.
Weksel ten nie zostat przez dtuznikow wekslowych wykupiony.

W dniu 26 stycznia 2001 r. Sagd Okregowy w P. wydat nakaz zapfaty,

zasgdzajgcy solidarnie od pozwanych dochodzone pozwem naleznosci.
Od nakazu tego wniesli zarzuty wszyscy pozwani.
Skarzgcy K.K. sformutowat nastepujgce zarzuty:

1. Zasgdzenie kwoty wynikajgcej z weksla bez jej denominacji. Weksel zostat
bowiem wystawiony (podpisany) przed dniem 1.01.1995 r., a wiec
wymieniona w nim kwota wekslowa powinna by¢ zdenominowana do

nowej waluty.
2. Niedopuszczalnos¢ obrotu (sprzedazy) weksli gwarancyjnych.
3. Przedawnienie dochodzonych pozwem roszczen.

Dopiero w kolejnym pismie procesowym z dnia 20 listopada 2001 r. (k. 115
I nast.) pozwany K.K. podniést dodatkowo, ze udzielenie przez niego poreczenia
wekslowego stanowito przekroczenie zakresu zwykiego zarzgdu majgtkiem

wspolnym matzenskim, a wiec czynnosc ta byta niewazna.
Wyrokiem z dnia 28 lutego 2002 r. Sgd Okregowy w P.:

1. uchylit nakaz zaptaty z dnia 26.01.2001 r. w czesci dotyczacej pozwanych

K.K. oraz P.W. i powddztwo w stosunku do obu pozwanych oddalit;

2. utrzymat w mocy nakaz zaptaty w czesci zasgdzajgcej od pozwanej L.S.
kwote 405.932,08zt z ustawowymi odsetkami i uchylit nakaz zaptaty w

stosunku do tej pozwanej w pozostatej czesci i orzekt o kosztach procesu.

W uzasadnieniu tego wyroku Sad | instancji przedstawit poczynione
w sprawie ustalenia faktyczne z ktérych wynika, ze pozwana L.S. wystawita w dniu

17 sierpnia 1993 r. weksel in blanco, ktéry poreczyli pozostali pozwani.



Pozwana od 17.08.1993 r. do 31 pazdziernika 2000 r. prowadzita dziatalno$¢
gospodarczg pod firmg ,0.". Przedmiotowy weksel miat zabezpieczaC szkode, jakg

moze ponies¢ kontrahent pozwanej — ,P.” na skutek nienalezytego wykonywania

przez wystawce weksla umowy sprzedazy wyrobow spirytusowych.

Jednoczes$nie sporzgdzono do weksla deklaracje wekslowg, w ktorej
uprawniono sprzedawce do wypetnienia weksla do kwoty 4.500.000.000 (starych)
ztotych.

Deklaracja ta nie zostata podpisana przez poreczycieli wekslowych. ,P.”
ubezpieczyta sie jednoczesnie w powodowym ,C.” od szkdd, jakie mogg wynikngc z

niewywigzania sie przez pozwang L.S. z umowy zakupu wyrobow spirytusowych.

Pozwana nie zaptacita naleznosci za zakupiony w 1999 r. towar na tgczng
kwote 322.411,15zt.

Umowg z dnia 27.04.2000 r. wynikajgcg stad wierzytelnos¢ sprzedawca

przelat na powoda.

Nastgpito to w zwigzku z zaptatg przez powoda odszkodowania z umowy
ubezpieczenia w wysokosci rownej zobowigzaniu pozwanej L.S. Razem z przelang
wierzytelnoscig cedent przekazat nabywcy przedmiotowy weksel in blanco, ktory

wypetniony zostat przez strone powodowg na kwote dochodzong pozwem.

Sad | instancji uznat, ze powddztwo jest w przewazajgcej czesci zasadne

w stosunku do pozwanej L. S.

Nie ulega bowiem watpliwosci jej zadtuzenie w stosunku do ,P.”, wynikajgce z

dotgczonych do pozwu faktur.
Cesja wierzytelnosci w stosunku do tej pozwanej byta zatem wazna.

Zarzut przedawnienia sgd uznat za nieskuteczny w swietle tresci art. 70 prawa

wekslowego.

Natomiast za bezzasadne uznat Sgd Okregowy powddztwo skierowane

przeciwko poreczycielom wekslowym.

Sad ten nie podzielit co prawda zarzutdow pozwanych co do niezbywalnosci

weksla niezupetnego.



Uznat jednak, ze w okolicznosciach sprawy ,P.” nie mogta przenies¢ weksla

na inng osobe z uwagi na zastrzezenie umowne.
Whniosek taki wyprowadzony zostat z tresci porozumienia wekslowego.

Zdaniem Sagdu, uprawniato ono do wypetnienia weksla jedynie pierwszego

posiadacza, {j. ,P.".

W konsekwencji weksel nie moégt by¢ wypetniony przez powoda, ktory nie

mogt tez z niego wywodzi¢ roszczen w stosunku do poreczycieli wekslowych.

W uwzglednieniu apelacji powodowego ,C.” wyrokiem z dnia 15 kwietnia
2003 r. Sad Apelacyjny zmienit zaskarzony wyrok w ten sposob, ze utrzymat w
mocy nakaz zaptaty z dnia 26.01.2001 r. w catosci w stosunku do obu pozwanych
K.K. i P.W. oraz zasgdzit od nich solidarnie na rzecz powoda koszty procesu za obie

instancje.

Sad odwotawczy uznat, ze doszto do skutecznego przekazania na rzecz

powoda przez ,P. praw z weksla gwarancyjnego poreczonego przez pozwanych.
Wyrok sadu |l instancji zaskarzyt kasacjg pozwany K.K.

Sad Najwyzszy wyrokiem z dnia 9 wrzesnia 2004 r. uchylit orzeczenie Sadu
Apelacyjnego w czesci dotyczgcej pozwanego K. i w tym zakresie przekazat sprawe

do ponownego rozpoznania i orzeczenia o kosztach postepowania kasacyjnego.

Po ponownym rozpoznaniu sprawy na skutek apelacji strony powodowej Sgd
Apelacyjny w pierwszej kolejnosci wskazat, ze sprawa rozpoznawana byta

w odrebnym postepowaniu nakazowym.

Powddztwo zostato wniesione po dniu 1 lipca 2000 r., zastosowanie znajdujg
przepisy o0 postepowaniu nakazowym w brzmieniu nadanym im ustawg
nowelizacyjng z dnia 24 maja 2000 r. o zmianie ustawy — Kodeks postepowania
cywilnego, ustawy o zastawie rejestrowym i rejestrze zastawow, ustawy o kosztach
sgdowych w sprawach cywilnych oraz ustawy o komornikach i egzekucji (Dz.U. Nr

48, poz. 554, por. art. 5 ust. 1 oraz art. 6 tej ustawy).

Stosownie do art. 493 § 1 zd. 2 k.p.c. pozwany juz w piSmie zawierajgcym
zarzuty zobowigzany byt zgtosi¢ wszystkie zarzuty przeciwko zgdaniu pozwu oraz

wskazac¢ wszystkie okolicznosci faktyczne na ich potwierdzenie.



Natomiast, zgodnie z przepisem art. 495 § 3 zd. 1 k.p.c. okolicznosci
faktyczne, zarzuty i wnioski dowodowe nie zgtoszone w pisSmie zawierajgcym
zarzuty od nakazu zaptaty mogg byC rozpoznawane jedynie wtedy, gdy, strona
wykaze, ze nie mogta z nich skorzysta¢ wczesniej lub gdy potrzeba ich powotania
wyniklg poznie;.

Odnoszac to do realibw rozpoznawanej sprawy odrzuci¢ nalezy mozliwos$¢
rozpoznawania podniesionego przez pozwanego zarzutu, iz udzielenie przez niego
poreczenia wekslowego stanowito czynnos¢ przekraczajgcg zakres zwyktego

zarzadu majgtkiem wspolnym matzenskim (art. 36 § 2 zd. 1, art. 37 § 1 kriop).

Zarzut ten podniesiony zostat dopiero w pismie procesowym z dnia
20 listopada 2001 r. (k. 115-117 akt). Przy tym pozwany nie wykazywat w jakikolwiek
sposob, ze nie mogt zarzutu tego podnies¢ wczesniej lub ze potrzeba jego powotania
pojawita sie dopiero na tym etapie postepowania. Nadto Sgd Apelacyjny stwierdzit,
ze do chwili zamkniecia rozprawy apelacyjnej pozwany nie wskazat konkretnych
faktow oraz dowodoéw na ich poparcie, ktére uwiarygodniatyby stawiany zarzut
(art. 6 k.c.).

W tymze piSmie zawierajgcym zarzuty (k. 40) pozwany powotat trzy zarzuty,
a mianowicie: niezastosowanie przez sad przewalutowania sumy wekslowej na
nowe polskie ziote, przedawnienia oraz niezbywalnosci weksli gwarancyjnych.
Ten ostatni zarzut formutowany byt przy tym ogdlnie, jako ocena i wykfadnia stanu
prawnego w aspekcie dopuszczalnosci obrotu  wekslami  gwarancyjnymi

(niezupetnymi).
Zdaniem Sgdu Apelacyjnego zaden z tych zarzutéw nie okazat sie zasadny.

Jezeli chodzi o zarzut dotyczgcy naruszenia ustawy z dnia 7 lipca 1994 r.
0 denominacji ztotego, to zostat on juz, i to na niekorzys¢ pozwanego, rozstrzygniety

w wyroku Sgdu Najwyzszego z dnia 9 wrzesnia 2004 r.

Dokonang tam wykfadnig przepisow prawa Sad Apelacyjny jest obecnie

zwigzany z uwagi na tresé art. 393" k.p.c.

W sprawie nie ma tez podstaw do przyjecia zasadnosci zarzutu

przedawnienia.



Sad Apelacyjny stwierdzit, ze oczywiscie nie moze by¢ mowy o uptywie
terminow przedawnienia wekslowego. Zachowane bowiem zostaty terminy zaréwno
trzyletni, jak i roczny od daty ptatnosci weksla, o jakich mowa w przepisach art. 70
prawa wekslowego. Nie doszto tez do przedawnienia roszczenia ze stosunku
podstawowego. Naleznosci, na jakie uzupetniony zostat weksel, wynikajg z umowy
sprzedazy wyrobow spirytusowych przez ,P.” na rzecz L.S., a konkretnie z braku

zaptaty za faktury dotgczone do pozwu (k. 8-13 akt).

Formalna i materialnoprawna wiarygodnosc¢ tych dokumentéw nie byta przez

pozwanego kwestionowana.

Wynika z nich, ze kupujgcy nie zapfacit za towary sprzedane mu w lutym

1998 r. z terminami ptatnosci ceny w marcu 1999 r.

Dwuletni termin przedawnienia roszczen sprzedawcy mijat zatem w marcu
2001 r. (art. 554 k.c., art. 120 § 1 zd. 1 k.c.).

Chybiony jest takze - zdaniem Sadu Apelacyjnego - zarzut
0 niedopuszczalnosci obrotu wekslami gwarancyjnymi. W judykaturze i doktrynie
utrwalona jest wyktadnia, zgodnie z ktérg weksel in blanco moze by¢ przedmiotem
obrotu jeszcze przed jego wystawieniem. Istotne ograniczenie przy obrocie tego
weksla polega jedynie na tym, Ze moze on by¢ przez nabywce wypetniony tylko
zgodnie z zawartym porozumieniem wekslowym. Z powotaniem sie na wypowiedzi
w judykaturze i doktrynie Sad Apelacyjny wskazat, ze weksel in blanco nie
zaopatrzony w indos moze byC przeniesiony tylko wediug przepisow o przelewie

wierzytelnosci.

Dokonujgc z urzedu oceny prawnej tresci porozumienia wekslowego,

podpisanego przez wystawce weksla (k. 108) Sad Apelacyjny stwierdzit, ze:

ocena taka i zwigzana z nig wyktadnia woli stron tego porozumienia (art. 65 k.c.), jest
bowiem elementem procesu subsumpcji ustalonego stanu faktycznego pod wiasciwe
przepisy, ktéry to proces nalezy do sfery stosowania przez sad z urzedu prawa

materialnego.

Zdaniem tego Sgdu zadna ze stron nie podniosta w szczegdélnosci, aby
intencja jej, wyrazong wobec kontrahenta, byto zastrzezenie, wytgczajgce mozliwosci
przelania praw do uzupetnienia weksla na inng osobe. Przeciwnie — jak to dowodzit

Sad Apelacyjny — o braku takiego zastrzezenia Swiadczy wyraznie i jednoznacznie



to, ze dtuznicy wekslowi podpisali weksel, na ktorym nie byto wpisanej osoby
remitenta. Logiczne jest, ze brak uzupetnienia weksla w tej czesci przy jego
wystawieniu wynikat z zatozenia, ze dopuszczalne bedzie przekazanie praw do

weksla na inny podmiot.

W Swietle zasad logicznego rozumowania i tresci przeprowadzonych
w sprawie dowoddw nie ma - zdaniem Sadu Il instancji - dostatecznie
usprawiedliwionych przestanek do przyjecia ze zgodnym zamiarem stron bylo

wprowadzenie tego rodzaju rozréznienia miedzy tymi uprawnieniami.

Za istnieniem  dorozumianego zastrzezenia umownego co do
niedopuszczalnosci przeniesienia praw do weksla nie przemawia tez wskazanie

w deklaracji wekslowej jako uprawnionego do uzupetnienia weksla — ,P.”.

Dokument ten nie postuguje sie okresleniem praw tego podmiotu jako

wytgcznych.

Zauwazyt przy tym Sad Apelacyjny, ze weksel zabezpieczat wykonanie
konkretnej umowy (umoéw) sprzedazy. Oczywiste jest w tej sytuacji i zgodne
z praktykg obrotu, ze jako uprawnionego do wypetnienia weksla w deklaracji
wskazano sprzedawce jako posiadacza weksla. Wynika to wtasnie z gwarancyjnego
charakteru weksla. Strony nie zaktadaty przeciez, jak nalezy przyjg¢, ze umowa nie
zostanie przez kupujgcego wykonana. Nie byto zatem potrzeby, aby szczegdtowo
regulowa¢ w porozumieniu wekslowym sprawy zwigzane z przelewem praw do

weksla.

Taka tres¢ deklaracji jednak, w konfrontacji z innymi wymienionymi wyzej
okolicznosciami towarzyszgcymi jej podpisaniu nie dawata — zdaniem Sadu -

podstaw do przyjecia, ze przelew praw do weksla byt niedopuszczalny.

Przekazanie praw zwigzanych z wekslem na zaktad ubezpieczen byto tym

bardziej oczywiste, jezeli zwazy¢ na tre$¢ przepisu art. 828 § 1 zd. 1 k.c.

Przelanie praw do wypetnienia tego weksla nie byto réwnoznaczne, jak to

sugeruje pozwany z ,puszczeniem weksla w obieg".

Zgodnie z umowg przelewu weksel w dalszym ciggu zabezpieczat Scisle

okreslone wierzytelnosci, wymienione w deklaracji wekslowe;j.

Zachowana zostata zatem jego funkcja stricte gwarancyjna.



Nie ma zatem mowy o dziataniu przez cedenta z naduzyciem zaufania
dtuznikow wekslowych, czy tez w sposéb sprzeczny z zasadami wspotzycia

spotecznego (art. 5 k.c.).

Nie uznat takze Sad za trafne zarzutdéw pozwanego, ze weksel wypetniony

zostat na naleznosci nie wynikajgce z deklaracji wekslowe;.

Niesporne byto, ze wystawca weksla nie wywigzat sie z obowigzku zapfaty za
nabyte artykuty alkoholowe, co spowodowato po stronie sprzedawcy szkode
w rozumieniu deklaracji wekslowej rowng tej cenie i narostym odsetkom ustawowym

za zwtoke.

Szkoda ta, co jest niesporne, nie zostata przez wystawce weksla wyrownana.
Zaptata odszkodowania przez zaktad ubezpieczen nie zwalniata kupujgcego
z wymienionego dtugu. Jedynie odpowiadajgca temu diugowi wierzytelnos¢, w tym

wekslowa przeszta na ubezpieczyciela.

Pozwany jako poreczyciel wekslowy co do zasady odpowiada zatem za
zaptate weksla na podstawie przepisu art. 32 zd. 1 prawa wekslowego.

Odpowiedzialnosc ta jest solidarna z innymi diuznikami wekslowymi.

Skoro w uzasadnieniu swego wyroku z dnia 9 wrze$nia 2004 r. Sgd Najwyzszy
stwierdzit, ze powdd mégt wypetnié weksel tylko do wysokosci ,szkody” poniesione;j
przez uprawnionego — pierwotnego posiadacza weksla (art. 509 § 1 k.c.), to
ograniczato mozliwos¢ uzupetnienia weksla do wysokosci kwoty wyptaconej

w ramach umowy ubezpieczenia odszkodowania tj. 354.210,60zt.

Zarébwno fakt zaptaty przez powoda takiego odszkodowania, jak

I prawidtowosc jego wyliczenia nie byly przez pozwanego kwestionowane.

Odsetki ustawowe od naleznosci wekslowej Sad Apelacyjny uwzglednit
od daty ptatnosci weksla (art. 48 pkt. 2 prawa wekslowego).

Kasacje wnidst pozwany K.K.. Skarzacy z powotaniem sie na art. 393" pkt 1 i 2
K.p.c. w zwigzku z art. 3 ustawy z dnia 22 grudnia 2004 r. o zmianie ustawy —

kodeks postepowania cywilnego... (Dz.U. z 2005 r. Nr 13, poz. 98) zarzucit:

1. Naruszenie przepiséw postepowania majgce istotny wptyw na wynik sprawy,

a mianowicie:
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1.1. art. 233 § 1 oraz 328 § 2 k.p.c. przez nie wyjasnienie wszystkich istotnych
okolicznosci sprawy; przekroczenie granic swobodnej oceny dowodow; tendencyjnie
wybiércze, a nie wszechstronne rozwazenie materialu sprawy i oparcie

rozstrzygniecia na nieprawdziwych przestankach, a w szczegolnosci:

(a) nie wyjasnienie w sposob nie budzgcy watpliwosci wszystkich okolicznosci
powstania porozumienia wekslowego, zwtaszcza, czy istnialo w chwili wystawienia

weksla in blanco;

(b) wysuniecie nieprawdziwych w swietle zebranego w sprawie materiatu przestanek
rozumowania, a wiec catkowicie dowolne ustalenie, ze ,zadna ze stron nie podniosta
w szczegolnosci, aby intencjg jej, wyrazong wobec kontrahenta, byto zastrzezenie,

wylgczajgce mozliwosc przelania praw do uzupetnienia weksla na inng osobe".

(c) brak jednoznacznego ustalenia tresci oswiadczenia woli stron w przedmiocie
umowy kupna - sprzedazy, o ktérej mowa jest w porozumieniu wekslowym,

w szczegolnos$ci czasu jej zawarcia;

(d) nienalezyte rozwazanie zarzutéw pozwanego, jak zarzutu przedawnienia, czy ztej

wiary powoda.

1.2. naruszenie art. 393" k.p.c. przez zignorowanie przez Sad wyktadni prawa

dokonanej przez Sad Najwyzszy w wyroku z 9 wrzesnia 2004 r., w szczegolnosci:

(a) poprzez pominiecie wyktadni art. 37 § 1 i § 2 k.r.op. dokonang przez Sad
Najwyzszy w toku rozpoznania merytorycznego zarzutu pozwanego ad. 2) braku
zgody wspoOtmatzonka na udzielenie przez niego poreczenia wekslowego; Sad

Apelacyjny to zignorowat i odrzucit ten zarzut z powodoéw formalnych;

(b) poprzez zignorowanie dyrektyw wyktadni porozumienia wekslowego, jak i natury
weksla in blanco dokonanej przez Sad Najwyzszy, ktory stwierdzit, ze pomimo, ze
nie ma sformutowanego zakazu przenoszalnosci weksla in blanco, to jednak z
powodu zasady zaufania, na jakiej opiera sie podpisanie i wreczenie weksla
niezupetnego, jesli pomimo tej jego natury do obrotu go wprowadzono, to nie
powinno sie tego obrotu utatwiac¢, a nadto przez nie respektowanie wskazanej przez
Sad Najwyzszy wyktadni porozumienia wekslowego in favorem debitoris (na korzys¢

dtuznika)
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(c) zignorowanie przez Sad Apelacyjny nakazu sformutowanego przez Sad
Najwyzszy, by w celu ocenienia zasad postepowania przez Sgd w przypadku
zgtoszenia zarzutu oraz dopuszczalnosci jego rozpoznania merytorycznego,
zastosowac art. 230 k.p.c., ktéry w przypadku, gdy strona nie wypowie sie co do
twierdzen strony przeciwnej faktach, daje sgdowi uprawnienie do uznania tych

faktow za przyznane;

1.3. naruszenie art. 495 § 3 k.p.c. w zwigzku z art. 493 § 1 zd. 2 k.p.c. poprzez
uznanie za niemozliwe rozpoznania zarzutu pozwanego ad 2) niewaznosci
poreczenia wekslowego wobec braku zgody wspoétmatzonka na to poreczenie
wekslowe, ktéry to zarzut pozwanego zgtoszony w Sadzie Okregowym byt
uprzednio przedmiotem merytorycznego rozpoznania przez Sad Apelacyjny
w  wyroku z 15 kwietnia 2003 r. oraz przez Sad Najwyzszy w wyroku z dnia 9
wrzesnia 2004 r. a wiec tym samym w toku poprzedniego postepowania zostato

przez Sady uznane, iz zachodzg pozytywne przestanki do rozpoznania tego zarzutu.

2. Naruszenie prawa materialnego przez btedng jego wyktadnie lub niewfasciwe

zastosowanie, w tym:

2.1. naruszenie art. 509 k.c. przez ustalenie, ze powdd nabyt skutecznie na drodze
umowy przelewu wierzytelnosci od pierwotnego posiadacza weksla gwarancyjnego

in blanco upowaznienie do jego wypetnienia, w sytuaciji:

(2) gdy sprzeciwiato sie to zastrzezeniu umownemu, albowiem upowaznienie to

przyznane zostato przez wystawce tylko pierwszemu posiadaczowi weksla;

(b) w momencie zawierania umowy przelewu upowaznienie do wypetnienia weksla in
blanco nie odnosito skutku, gdyz po stronie pierwszego posiadacza weksla (cedenta)
nie wystepowata zadna szkoda, od ktorej rzeczywistego istnienia uwarunkowane
byto - zgodnie z porozumieniem wekslowym - uprawnienie do wypetnienia weksla in

blanco, a wiec sam cedent nie miat w tym momencie tego uprawnienia;

(c) wpisana na wekslu suma zobowigzania nie odnosita sie do umowy kupna-
sprzedazy, o ktérej mowa jest w porozumieniu wekslowym, lecz dotyczyta

zobowigzania powstatego w ponad 6 lat po wystawieniu weksla.

2.2. naruszenie art. 65§ 1i § 2 k.c.
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(a) naruszenie wynikajgcej z tego przepisu dyrektywy wyktadni nakazujgcej przy
ustalaniu woli stron brania pod uwage wszystkich elementéw skfadajgcych sie na
oswiadczenie woli stron, tj. wyrazen, zdan, fraz (ztamanie dyrektywy wyktadni

catosciowej);

(b) naruszenie wynikajgcej z tego przepisu dyrektywy wyktadni, zgodnie z ktorg
zakazane jest pomijanie w ustalaniu tresci ztozonych przez strony oswiadczen woli,
jakiegokolwiek elementu skladajgcego sie na os$wiadczenia stron (ztamanie

dyrektywy wyktadni zakazujgcej wyktadni wybidrczej);

(c) wyktadanie tresci porozumienia wekslowego na podstawie tresci zapisow weksla,
a nie na oswiadczeniu woli stron, nadto wylgcznie na korzy$¢ wierzyciela (in

favorem creditoris).

2.3. naruszenie art. 101 w zwigzku z art. 10 Prawa wekslowego, tj. naruszenie
zasady obligatoryjnosci porozumienia wekslowego przy wekslu in blanco przez
ustalenie odpowiedzialnosci wekslowej skarzgcego pomimo nie istnienia weksla

(a istnienia jedynie jego pozoru), z ktérego odpowiedzialno$¢ ta miata by wynikac

2.4. Naruszenie art. 10 w zwigzku z art. 101 Prawa wekslowego przez uznanie, ze
porozumienie wekslowe wigze strony stosunku wekslowego niezaleznie od chwili
(momentu czasowego), na jaki mozna stwierdzi¢ jego zaistnienie (chwili na jakg
mozna stwierdzi¢ zilozenie przez strony stosunku wekslowego oswiadczen

w przedmiocie porozumieniu wekslowego).

2.5. naruszenie art. 10 w zwigzku z art. 30 i 32 ustawy z dnia 28 kwietnia 1936 r.

Prawo wekslowe (Dz. U. z dnia 11 maja 1936 r.) przez

(@) uznanie za wazny i rodzacy wazne zobowigzanie poreczyciela weksel
gwarancyjny in blanco wypetniony przez powoda jako nabywce tego weksla od jego

pierwszego posiadacza w sytuaciji:

1° - braku jednoznacznego wykazania, ze zatgczona do pozwu deklaracja wekslowa
(,Oswiadczenie wekslowe") istniata w chwili sktadania przez pozwanego
poreczyciela oswiadczenia (podpisu) stuzgcego zaciggnieciu zobowigzania

wekslowego;
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2° - wypetnienia weksla niezgodnie z trescig porozumienia wekslowego;
3° - ztej wiary powoda jako nabywcy weksla in blanco;

4° - braku podpisu poreczycieli na deklaracji wekslowej i w zwigzku z tym braku
wyraznego oswiadczenia poreczycieli co do wysokosci poreczanej kwoty
zobowigzania, jak tez ich zgody na umieszczenie w tresci weksla klauzuli ,bez

protestu”;

5° - oczywistego wypetnienia weksla po uptywie termindw przedawnienia roszczen
z umowy, o ktorej mowa jest w porozumieniu wekslowym i ktorej wykonanie weksel

miat zabezpieczac.

2.6. Naruszenie art. 7 oraz art. 32 prawa wekslowego w zwigzku z art. 37 § 2
Kodeksu Rodzinnego i Opiekuhczego przez uznanie za wazne poreczenie wekslowe
w formie podpisu na wekslu, udzielonego przez pozwanego K.K. bez zgody
wspotmatzonka, ktore to poreczenie oczywiscie przekracza zakres czynnosci

zwyktego zarzgdu majgtkiem wspolnym matzonkow.

Dodatkowo skarzagcy zarzucit:

2.7. Naruszenie art. 5 k.c. przez nie uznanie, ze wypetnienie weksla in blanco,
wystawionego dla zabezpieczenia roszczen zwigzanych 2z prowadzeniem
dziatalnosci gospodarczej, w terminie znacznie odlegtym od daty wystawienia weksla
I przekraczajgcym znacznie termin przedawnienia roszczen zwigzanych
z prowadzeniem dziatalnosci gospodarczej, nie jest sprzeczne ze spoteczno-
gospodarczym przeznaczeniem tego prawa i zasadami wspotzycia spotecznego.
Wskazujgc na powyzsze pozwany K.K. wnosit o zmiane zaskarzonego wyroku Sgdu
Apelacyjnego przez oddalenie apelacji strony powodowej z zasgdzeniem na rzecz
skarzgcego kosztéw procesu w instancji apelacyjnej i kasacyjnej, ewentualnie o
uchylenie zaskarzonego wyroku Sgdu Apelacyjnego oraz przekazanie sprawy temu
Sadowi do ponownego jej rozpoznania wraz z rozstrzygnieciem o kosztach procesu

wedtug norm przepisanych.

W ztozonej odpowiedzi na kasacje powodowe ,C.” S.A. wnosito o jej oddalenie

z zasgdzeniem kosztéw procesu za instancje kasacyjng.
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Sad Najwyzszy — po uwzglednieniu postanowien art. 3 ustawy z dnia
22 grudnia 2004 r. o zmianie ustawy — kodeks postepowania cywilnego... (Dz.U.
z 2005 r. Nr 13, poz. 98) zwazyl, co nastepuje: Zwazywszy, ze wiasciwe
zastosowanie przepisdOw prawa materialnego i konsekwencji stgd wynikajgcych
uwarunkowane jest prawidtowoscig ustalen faktycznych, w pierwszej kolejnosci
wymaga rozwazenia podstawa kasacji przewidziana w art. 393 pkt 2 k.p.c. (wedtug
jego numeracji i brzmienia obowigzujgcego w dacie wydania zaskarzonego wyroku).
O ile wadliwo$¢ podstawy prawnej moze by¢é wynikiem zardéwno naruszeniem
przepisow prawa materialnego, jak i uchybien procesowych, to wadliwos¢ podstawy
faktycznej jest zawsze wynikiem uchybienia procesowego. Podstawa przewidziana
w powotanym art. 393! pkt 2 k.p.c. wyréznia sie cechami tylko jej wtasciwymi.
Rozstrzygajgcym jest — jak wskazuje brzmienie tego przepisu — nie zarzucany
sposob naruszenia, lecz jego skutki mierzone wptywem na wynik sprawy. Musi to by¢é
wptyw istotny. Ustawa z goéry eliminuje kazdy inny — nie majgcy takiego charakteru —
wptyw. Oznacza to, ze uwzglednienie skargi kasacyjnej opartej na omawianej
podstawie z art. 393" pkt 2 k.p.c. wymaga, aby — poza naruszeniem przepiséw
postepowania — skarzgcy w kasacji wykazat, Zze nastepstwa stwierdzonych
wadliwosci postepowania byly tego rodzaju (lub skali), iz ksztattowaty lub
wspotksztattowaty tre$¢ zaskarzonego w sprawie orzeczenia (postanowienie Sgdu
Najwyzszego z dnia 10 lutego 1997 r., | CKN 57/96 — OSNC 1997, nr 6-7, poz. 82).
Odnoszac sie do zarzutu naruszenia art. 328 § 2 k.p.c. i biorgc za punkt wyjscia
okreslong chronologie zdarzen przewidziang w kodeksie postepowania cywilnego
w ramach ktérej cigg procesu myslowego i decyzyjnego sadu orzekajgcego —
niezaleznie od szczebla instancji — konczy sie z chwilg sporzgdzenia sentencji
orzeczenia. Natomiast pisemne uzasadnienie stanowi jesli nie odwzorowanie, to
sprawozdanie mozliwie wiernie odzwierciedlajgce ten proces. Ma zatem charakter
czynnosci nastepczej (wtérnej) w stosunku do samego podjecia decyzji.
Nie rozwazajgc bardziej szczegotowo jakie braki w uzasadnieniu zaskarzonego
wyroku mozna by potraktowacC jako majgce istotny wptyw na wynik sprawy —
W orzecznictwie przyjmuje sie, iz zarzut wadliwego sporzgdzenia uzasadnienia
zaskarzonego orzeczenia moze okazac sie zasadny wowczas gdy z powodu braku
w uzasadnieniu elementéw wymienionych w art. 328 § 2 k.p.c. zaskarzone
orzeczenie nie poddaje sie kontroli kasacyjnej. To, czy w istocie sprawa zostata

wadliwie, czy prawidtowo rozstrzygnieta nie zalezy od tego jak zostato napisane
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uzasadnienie, co znajduje potwierdzenie w art. 393'? k.p.c. w my$l ktérego Sad
Najwyzszy oddala kasacje takze wtedy, gdy mimo btednego uzasadnienia
orzeczenie odpowiada prawu. Podstawg zarzutu naruszenia art. 328 § 2 k.p.c. nie
moze byC¢ argumentacja uzasadnienia podwazajgca czy wrecz odrzucajgca
stanowisko strony skarzgcej. Kasacja — w omawianym zakresie podwaza stopien
szczegotowosci przytoczonej przez Sgd Apelacyjny argumentacji bgdz zasadnosc
sformutowan o charakterze przesadzajagcym zamiast rozbudowanej warstwy
motywacyjnej uzasadnienia zaskarzonego wyroku. Skarzgcy nie sprecyzowat
ktorego z elementow konkretnie zabraklo, w uzasadnieniu kwestionowanego
rozstrzygniecia, a obszerne wywody kasacji, nie stanowig o stabosci argumentac;ji
zawartej w podwazanym uzasadnieniu, ani tez nie mogg przesadzac, iz sporzgdzone
uzasadnienie stanowigce zmaterializowany substrat procesu decyzyjnego wczesniej

powzietego przez wtasciwy Sad jest wadliwe.

Zarzut przekroczenia granic swobodnej oceny dowodow zostat sprecyzowany
w ten sposob, ze Sad Apelacyjny jako przestanki swojego rozumowania wzigt pod

uwage okolicznosci nieprawdziwe wyrazajgce sie w stwierdzeniu tego Sgdu jakoby:

1) ,zadna ze stron nie podniosta w szczegolnosci, aby intencjg jej, wyrazong
wobec kontrahenta, byto zastrzezenie, wytgczajgce mozliwos¢ przelania praw

do uzupetnienia weksla na inng osobe”,

2) ,do chwili zamkniecia rozprawy apelacyjnej pozwany nie wykazat konkretnych
faktéow oraz dowodow na ich poparcie, ktére uprawdopodobniaty by stawiany
zarzut (art. 6 k.c.)” — chodzi o zarzut pozwanego K. o braku zgody jego

wspotmatzonka na poreczenie wekslowe.

Przyjmuje sie, ze granice swobodnej oceny dowodow w sSwietle art. 233 § 1 k.p.c.
wyznaczajg zasady logicznego rozumowania, nakaz opierania sie¢ na dowodach
przeprowadzonych prawidtowo, z zachowaniem wymagan dotyczgcych zrédet
dowodzenia oraz bezstronnosci, nakaz wszechstronnego rozwazenia zebranego
materiatu dowodowego, konieczno$¢ wskazania, na podstawie ktérych dowodow
dokonano ustalen, a ktérym dowodom odmoéwiono wiarygodnosci i mocy
(por. m.in. uzasadnienie post. Sgdu Najwyzszego z dnia 29 pazdziernika 1996 r.,
[l CKN 8/96 — OSNC 1997, nr 3, poz. 30 i wyroku z dnia 14 stycznia 2000 r.,
I CKN 1169/99 — OSNC 2000, nr 7-8, poz. 139 a takze wyrok z dnia 10 kwietnia
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2000 r., V CKN 17/00 — OSN 2000, nr 10, poz. 189). Rozwazajgc kwestie
upowaznienia do uzupetnienia weksla in blanco Sad Apelacyjny — jak trafnie
wytknat skarzgcy — na wstepie stwierdzit ze ... zadna ze stron nie podniosta
w szczegolnosci, aby intencjg jej, wyrazong wobec Kkontrahenta, byto
zastrzezenie, wytgczajgce mozliwos¢ przelania praw do uzupetnienia weksla na
inng osobe”. Nastepnie w odniesieniu do oswiadczen woli — ujetych w formie
pisemnej i wyrazonych w dokumentach zatgczonych do akt sprawy — sens
ztozonych oswiadczen - ustalat przyjmujgc za podstawe wyktadni przede
wszystkim tekst tych dokumentéw bez naruszenia art. 65 k.c. Nie istniejg zadne
podstawy do podwazenia wniosku Sadu Apelacyjnego o dopuszczalnosci
przekazania praw do weksla na inny podmiot, pomimo ze powyzej przytoczone
twierdzenie upada w konfrontacji ze stanowiskiem pozwanej L.S. (k — 44).
Pozwana =zarzucita takze, iz wystawiony przez nig weksel stuzyt jako
zabezpieczenie gwarancji i jako taki nie podlegat sprzedazy. Jednakze upadek
jednego z argumentow nie wywiera takiego skutku w stosunku do pozostatych
wywiedzionych z innego srodka dowodowego. Przyszta wierzytelnos¢ z weksla in
blanco, okreslana w literaturze przedmiotu, a takze judykaturze jako
wierzytelno§¢ warunkowa, jest powszechnie uwazana za przenaszalng.
Dopuszcza sie przy tym — poniewaz uzyskanie samej wierzytelnosci z weksla in
blanco bytoby pozbawione praktycznego znaczenia — przeniesienie wraz z nig
takze upowaznienia do uzupetnienia weksla in blanco, chyba ze co innego wynika
z tresci upowaznienia (por. m.in. wyrok Sgdu Najwyzszego z dnia 5 lutego 1998
r., Il CKN 342/97 — OSNC 1998, nr 9, poz. 141). Zasadnie Sgd Apelacyjny
wykluczyt, iz wypetnienie weksla podpisanego in blanco nastgpito niezgodnie z
wolg dtuznika i odwotat sie do stanowiska Sadu Najwyzszego zawartego w
wyroku z dnia 8 maja 1997 r., Il CKN 158/97 (OSNC 1997, nr 10, poz. 186)
wskazujgcego, ze wypetnienie weksla podpisanego in blanco moze byc¢ tylko
wowczas uwazane za niezgodne z wolg dtuznika, jezeli sprzeciwia sie ono
wyraznie oswiadczonej wobec wierzyciela woli dtuznika. Sytuacje takg w
rozpoznawanej sprawie zasadnie Sgd Apelacyjny wykluczyt. Stosunek pomiedzy
podpisanym na wekslu in blanco a odbiorcg tego weksla opiera sie na zaufaniu
podpisanego (dtuznika). Udzielajgc wierzycielowi upowaznienia do wykorzystania
weksla niezupetnego, bierze on za siebie ryzyko. Ten element zaufania i pozycja

dtuznika powoduje, co podkreslat Sad Najwyzszy w poprzednim wyroku z dnia
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9 wrzesnia 2004 r. (k — 307 in.), ze dtuznik zastuguje na silniejszg ochrone
prawng, wyrazajgcg sie w postulacie wykfadni porozumienia wekslowego na jego
korzysc, lecz w sytuacji, gdy mozliwe sg dwie lub wiecej interpretacje oswiadczen
woli stron, ktérg jednakze Sad Apelacyjny wykluczyt. Wystawienie weksla
in blanco stanowi jedno z najwazniejszych form zabezpieczenia osobistego
wierzytelnosdci. Znaczenie tej funkcji, jak i konsekwencji wynikajgcych
z formalnego charakteru zobowigzania wekslowego bylyby podwazone gdyby
przyja¢ wywody kasacji oparte na obu podstawach wymienionych w art. 393*
K.p.c.

Do podnoszonego zarzutu niewaznos$ci poreczenia wekslowego opartemu na
przestankach z art. 36 i 37 k.r.o. ustosunkowat sie w ptaszczyznie wskazanych
przepisow Sad Najwyzszy w powotanym orzeczeniu z dnia 9 wrzesnia 2004 r.,
stwierdzajgc w konkluzji — obszernych wywoddéw — Ze sytuacja procesowa w zakresie
odnoszgcym sie do tego zagadnienia wymaga oceny prawnej skutecznosci tego
zarzutu, przy uwzglednieniu kwestii obowigzkow dowodowych stron, co do
okolicznosci istotnych dla wtasciwej jego oceny. Przy bezspornym ustaleniu, ze
zarzut ten podniesiony zostat dopiero w pidmie procesowym z dnia 20 listopada
2001 r. — Sad Apelacyjny dokonat tej oceny prawnej skutecznosci zarzutu bez
naruszenia art. 397’ k.p.c. Przepis art. 495 § 3 k.p.c. stwarza mozliwo$é, stanowigca
wyjatek w postaci, rozpoznania zarzutdw niezgtoszonych w pisSmie zawierajgcym
zarzuty po spetnieniu przestanek w tym przepisie wskazanym, czego skarzgcy nie
wykazat i bezpowrotnie utracit to uprawnienie.

Podstawg ustalen faktycznych w sgdzie drugiej instancji stanowig nastepujgce
elementy:

- materiat zebrany w toku postepowania w pierwszej instanciji,
- materiat zebrany przez sad drugiej instancji z zachowaniem regut z art. 381

i 368 § 1 pkt 4 k.p.c. ograniczajgcych dopuszczalno$é powotania nowych

faktow i dowodow, uzupetniajgcych materiat zgromadzony w instancji nizszej,

- fakty powszechnie znane (art. 213 § 1, 228 § 1 k.p.c.), fakty znane sadowi
orzekajgcemu z urzedu (art. 228 § 2 k.p.c.), fakty przyznane (art. 229 k.p.c.),
fakty niezaprzeczone, domniemania prawne (art. 234 k.p.c.).

Skarzagcy w kasacji, adresatem licznie wysuwanych zarzutéw majgcych za

przedmiot brak wyjasnienia, ustalenia, dociekania bgdz tez rozwiania wszelkich -
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nasuwajgcych sie autorowi kasacji — watpliwosci - czyni Sgd orzekajacy, nie baczgc
na przepisy k.p.c. (m.in. art. 3, 227 k.p.c.) i art. 6 k.c. Pomija istotne cechy modelu
postepowania kontradyktoryjnego w ramach ktorego to strony prowadzg spér przed
sgdem. W Swietle nie budzgcego watpliwosci obowigzku przestawienia przez strone
dowodoéw i ciezaru udowodnienia faktow istotnych dla rozstrzygniecia sprawy,
trafnym jest wskazanie, iz nie istniejg zadne uzasadnione powody, aby to sad
orzekajgcy uznawat za istotne dla sprawy fakty, ktére w toku postepowania - nie byty
istotnymi dla stron procesu. Z powyzszego wynika, ze zarzuty kasacji wywiedzione
w ramach podstawy przewidzianej w art. 393" pkt 2 k.p.c. nie zastugujg na

uwzglednienie.

Podstawa kasacji przewidziana w art. 393" pkt 1 k.p.c. obejmuje dwa rodzaje
naruszen prawa materialnego: btedne rozumienie tresci lub znaczenie normy
prawnej (btedna wyktadnia) oraz btedne subsumowanie faktéw ustalonych
w procesie pod stan faktyczny abstrakcyjny okreslony w procesie (niewtasciwe
zastosowanie). Kazdy z tych rodzajow naruszen rzadzi sie witasnymi regutami.
Nie ulega watpliwosci, ze skarzgcy powinien wyraznie kazdg z tych postaci wskazac

I przytoczy¢ zarzuty odnoszgce sie odpowiednio do kazdej z nich.

Skarzgcy zarzucit naruszenie: art. 509 k.c. ,... przez ustalenie, ze powdd nabyt
skutecznie na drodze umowy przelewu wierzytelnosci ...” i naruszenie art. 10 w zw.
z art. 101 prawa wekslowego”... przez uznanie, ze porozumienie wekslowe wigze
strony stosunku wekslowego niezaleznie od chwili (momentu czasowego), na jaki

mozna stwierdzi¢ jego zaistnienie...”; naruszenie art. 10 w zw. z 30 i 32 ustawy
z dnia 28 kwietnia 1936 r. Prawo wekslowe (Dz.U. z dnia 11 maja 1936 r.) przez
uznanie za wazny weksel gwarancyjny in blanco wypetniony przez powoda
w warunkach wskazujgcych na liczne wadliwosci przez skarzgcego przytoczone.
Wykazywanie wadliwosci dokonywanych ustalen faktycznych nie moze byé
potraktowane jako stanowigce uzasadnienie podstawy kasacji przewidzianej w art.
393* pkt 1 k.pc..c Dla oceny przez Sad Najwyzszy, rozpoznajacy kasacje, trafnosci
zarzutu naruszenia prawa materialnego miarodajny jest stan faktyczny sprawy,
bedacy podstawg wydania zaskarzonego wyroku (orz. Sgdu Najwyzszego z dnia
7 marca 1997 r., Il CKN 18/97 - OSNC 1997, nr 8, poz. 112).
Wedtug niekwestionowanych ustalen Sgdu Apelacyjnego pozwana L.S. nie zapfacita

za nabyty towar w lutym 1998 r. z okreslonym terminem ptatnosci w marcu 1999 r.
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Sad Apelacyjny przywotat przepis art. 554 k.c., ktéry jest przepisem szczegolnym w
rozumieniu art. 118 in principio k.c. i obejmuje roszczenie nie tylko o zapfate ceny,

lecz takze o odsetki ustawowe.

Zobowigzanie z weksla in blanco powstaje z chwilg umownego wreczenia tego
dokumentu. Uzupetnienie go przez remitenta lub jego prawnego nastepce ma skutek
prawny ex tunc, powoduje wiec taki stan prawny, jakby weksel juz w chwili
podpisania byt wypetniony. W mys$| powotanego art. 554 k.c. roszczenia z tytutu
sprzedazy w zakresie dziatalnosci przedsiebiorstwa sprzedawcy przedawniajg sie
z uptywem lat dwéch. Poczatek biegu tego dwuletniego terminu przedawnienia
reguluje art. 120 § 1 k.c., fgczagc go z wymagalnoscig roszczenia. Nie znajduje
zatem uzasadnienia poglad kasacji jakoby udzielenie poreczenia wekslowego
gwarantowato zaptate roszczenia, ktére miato ewentualnie powstac w okresie nie
diuzszym niz 3 lata od daty wystawienia weksla. Chybione sg takze twierdzenia
skarzgcego jakoby porozumienie wekslowe przy wekslu niezupetnym byto konieczne
aby mozna byto w ogole mowi¢ o powstaniu weksla. W literaturze przedmiotu
podnosi sie, iz formalny charakter zobowigzania wekslowego, sprawia ze nie wola
stron decyduje o jego tresci, ale sam tekst dokumentu. Tre$¢ zobowigzania
wekslowego ustala sie na podstawie tekstu weksla, a brak deklaracji wekslowe;,
czy niezgodne z nig uzupetnienie weksla nie ma zasadniczo wptywu na istnienie
odpowiedzialnosci wekslowej. W kazdym razie odrzuci¢ nalezy twierdzenia
skarzgcego jakoby jego stanowisko - powyzej w skrocie przytoczone - wspierato
powotane orzeczenie Sgdu Najwyzszego z dnia 28 maja 1998 r., lll CKN 531/97
(OSNC 1999 nr 1, poz. 13).

Prawo wekslowe nie definiuje pojecia dobrej i ztej wiary. Sg to pojecia prawa
cywilnego, na gruncie ktérego przyjmuje sie zawsze domniemanie dobrej wiary.
Domniemanie przewidziane w art. 7 k.c. jest wigzgce dla sgdu orzekajgcego (art. 234
k.p.c.), az do czasu, gdy strona zwigzana ciezarem dowodu (art. 6 k.c.) udowodni ztg
wiare. Skarzgcy powyzszego hie wykazat. Przytacza on - nie tylko w tej kwestii -
wiasne twierdzenia przypisujgc im charakter i walor rozstrzygajgcy. Nie wykazat
takze skarzacy, iz zachodzg szczegdlne okolicznoéci, ktére sSwiadczytyby
0 naruszeniu zasad wspotzycia spotecznego (art. 5 k.c.). Zakres stosowania tego
przepisu powinien byC ograniczony w sprawach o roszczenia wynikajgce

z prowadzenia dziatalno$ci gospodarczej. Zaden z pozwanych, w tym takze
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skarzacy, nie moze skutecznie w ustalonych okolicznosciach tej sprawy, powotywaé
sie na art. 5 k.c. Podkreslana juz surowos¢ zobowigzan wekslowych, zaréwno
formalna jak i materialna, i liczne unormowania, zawarte w przepisach prawa
wekslowego stuzg bezpieczenstwu i tatwosci obrotu wekslowego, ktére nie mogg by¢
ograniczane w stopniu nie znajdujgcym uzasadnienia w ustawie. Bezzasadnos¢
zarzutdw zgtoszonych w ramach podstawy z art. 393' pkt k.p.c. wskazuje,
ze kasacja nie ma usprawiedliwionych podstaw i dlatego podlega oddaleniu
(art. 393" k.p.c.) z zasgdzeniem zadanych kosztéw procesu za instancje kasacyjna
(art. 393", 391§ 1k.p.c.wzw. zart. 108§ 1,98 § 1i3 oraz 99 k.p.c.).



