Wyrok z dnia 22 lutego 2006 r., [Il CSK 128/05

Sad drugiej instancji rozpoznaje sprawe i orzeka na podstawie materiatu
zebranego w postepowaniu w pierwszej instancji oraz w postepowaniu

apelacyjnym z uwzglednieniem ograniczen wynikajacych z jego prekluz;ji.

Sedzia SN Jacek Gudowski (przewodniczgcy)
Sedzia SN Gerard Bieniek

Sedzia SN Jan Gorowski (sprawozdawca)

Sad Najwyzszy w sprawie z powodztwa syndyka masy upadtosci "B." sp. z
0.0. z siedzibg w K. przeciwko Matgorzacie B., Romanowi B., Elzbiecie G. i
Stanistawowi G. o zaptate, po rozpoznaniu w Izbie Cywilnej w dniu 22 lutego 2006 r.
na posiedzeniu niejawnym skargi kasacyjnej strony powodowej od wyroku Sgdu
Apelacyjnego w Krakowie z dnia 5 maja 2005 r.

uchylit zaskarzony wyrok w czesci uwzgledniajgcej apelacje i w tym zakresie
przekazat sprawe Sgdowi Apelacyjnemu w Krakowie do ponownego rozpoznania i

orzeczenia o kosztach postepowania kasacyjnego.

Uzasadnienie

Nakazem zaptaty z dnia 27 maja 2003 r. Sgd Okregowy w Krakowie nakazat
pozwanym, aby zaptacili solidarnie powodowi kwote 218 537,51 zt z ustawowymi
odsetkami od dnia 5 maja 2003 r. Po rozpoznaniu zarzutow pozwanych wyrokiem z
dnia 28 czerwca 2004 r. Sgd Okregowy w Krakowie utrzymat nakaz zaptaty w
mocy, wskazujgc jako okoliczno$¢ niesporng, ze dochodzona kwota nie byta
zgtoszona w toku postepowania upadto$ciowego i stanowita wierzytelno$¢
pozwanych, wspolnikow spotki cywilnej ,"G.1."”, wynikajacg z umowy najmu
zawartej z "B.", sp. z 0.0. Pozwani wystgpili z powddztwem o jej zasgdzenie i
uzyskali nakaz zaptaty zaopatrzony w dniu 5 lipca 2001 r. w klauzule wykonalnosci.
Na podstawie tytutu wykonawczego wszczeli postepowanie egzekucyjne, w ktérym

po sprzedazy przez komornika ruchomosci spotki "B.", jako wierzyciele, w dniu 12



lipca 2001 r. otrzymali kwote 218 573,51 zt. W dniu 9 lipca 2001 r. Sgd Rejonowy
dla Krakowa-Srédmiescia w Krakowie ogtosit upadto$¢ spétki "B.".

Ponadto Sad ustalit, ze postanowieniem z dnia 30 lipca 2001 r. Sad Okregowy
w Gliwicach uchylit postanowienie z dnia 5 lipca 2001 r. o nadaniu nakazowi zapfaty
klauzuli wykonalnosci i zawiesit postepowanie w zwigzku z upadtoscig spoétki "B.".
Postanowienie to zostato doreczone petnomocnikowi pozwanych w dniu 1 sierpnia
2001 r., a jego prawomocnos¢ stwierdzona zostata dnia 9 sierpnia 2001 r.
Nastepnie syndyk ztozyt do komornika wniosek o umorzenie postepowania
egzekucyjnego, ktory zostat uwzgledniony postanowieniem z dnia 23 sierpnia
2001 r. Pismem z dnia 4 wrzesnia 2001 r. powdd wezwat pozwanych do zwrotu
wyegzekwowanej kwoty. Uzyskane pienigdze zostaty przez pozwanych
wydatkowane. Egzekwujgc przedmiotowe naleznosci, pozwani nie mieli informaciji o
postepowaniu upadtosciowym.

Wedtug oceny Sgdu Okregowego, pozbawienie prawomocnym orzeczeniem
tytutu wykonawczego wykonalnos$ci stanowito przyczyne umorzenia postepowania
egzekucyjnego (art. 825 pkt 2 k.p.c.), co skutkowato uchyleniem dokonanych
wczesniej czynnosci egzekucyjnych (art. 776 k.p.c.), w tym dokonanej przez
komornika sprzedazy rzeczy ruchomych, jak réwniez wydania pozwanym uzyskanej
z ich zbycia kwoty 218 537,51 zt. Wyrazit poglad, ze umorzenie egzekuc;ji
skutkowato pozbawieniem podstawy prawnej przekazania tej kwoty i w rezultacie
doszto do bezpodstawnego wzbogacenia pozwanych, ktorzy stali sie zobowigzani
do jej zwrotu masie upadtosci (art. 60 rozporzgdzenia Prezydenta Rzeczypospolitej
z dnia 24 pazdziernika 1934 r. — Prawo upadtosciowe, jedn. tekst: Dz.U. z 1991 r.
Nr 118, poz. 512 ze zm., majgcy zastosowanie w sprawie).

Zarzut zuzycia konsumpcyjnego otrzymanej korzysci niepodniesiony przez
wspoélnikow w zarzutach od nakazu zaptaty, lecz dopiero na dalszym etapie
postepowania, Sad uznat za spozniony. Pozwani nie wykazywali bowiem ani tego,
ze nie mogli go podnies¢ wczesniej, ani tez potrzeby jego powotania pézniej (art.
493 § 1 k.p.c.), pomimo ze syndyk wskazywat na uptyw terminu do uwzglednienia
zarzutu. Niezaleznie od tego wyrazit poglad, ze pozwani powinni sie liczy¢ z
obowigzkiem zwrotu uzyskanej w drodze egzekucji kwoty juz od chwili, kiedy
dowiedzieli sie o uchyleniu klauzuli wykonalnosci, co nastgpito w dniu 1 sierpnia
2001 r., tj. gdy to orzeczenie zostato doreczone ich petnomocnikowi. Podkreslit, ze

pomimo wezwania nie przedfozyli dokumentow, ktére pozwolityby na ustalenie, czy i



w jakim zakresie doszto do konsumpcyjnego zuzycia korzysci, albowiem
przedstawione faktury i dowody wyptat z rachunku bankowego potwierdzaty jedynie
fakt wydatkowania posiadanych przez pozwanych srodkéw.

Na skutek apelacji pozwanych Sad Apelacyjny w Krakowie wyrokiem z dnia 5
maja 2005 r. zmienit zaskarzony wyrok w ten sposéb, ze uchylajgc przedmiotowy
nakaz zaptaty zasgdzit od pozwanych solidarnie na rzecz powoda kwote 71 322,44
zt z ustawowymi odsetkami od dnia 6 maja 2003 r., a w pozostatym zakresie
powodztwo oraz apelacje oddalit.

Sad Apelacyjny przyjat jako wtasng podstawe faktyczng zaskarzonego wyroku
i dodatkowo ustalit, ze do dnia 31 lipca 2001 r. pozwani z kwoty uzyskanej przez
komornika czesciowo przelanej na rachunek bankowy rozdysponowali kwote
98 839,51 zl, a z kasy wydali kwote 37 576,94 zt. Sumy te wydatkowano na zaptate
rachunku za energie elektryczng, rat kredytu, raty leasingowej, zakup materiatow,
czynsz, koszty zarzadu eksploatacji pomieszczen, naleznos¢ za projekt wydzielenia
lokali oraz zniesienia wspotwtasnosci budynku przy ul. W. nr 62, a takze na wyptate
wynagrodzenia pracownikom spoétki pozwanych.

Sad drugiej instancji wyrazit poglad, ze pozwani wprawdzie podniesli zarzut
wygasniecia obowigzku wydania korzysci z powodu jej zuzycia konsumpcyjnego po
terminie okreslonym art. 493 § 1 k.p.c., jednak skoro Sad Okregowy prowadzit
dowody na okolicznos¢, kiedy i na co pozwani wydatkowali kwote otrzymang z
egzekucji, nalezato wyciggngc¢ wnioski prawne. Wskazat, ze ciezar wykazania, iz
kwota zostata wydatkowana zanim powstat obowigzek liczenia sie z jej zwrotem,
spoczywa na pozwanych. Przedtozone przez nich zestawienie wydatkowanych kwot
ze wskazaniem daty wydatku i celu, dokumenty bankowe i kasowe oraz faktury, a
takze przestuchanie pozwanych Matgorzaty B. i Elzbiety G., uznat za dowody
wystarczajgce dla wykazania, kiedy i jakie kwoty zostaty wydane.

Zdaniem Sgdu Apelacyjnego, kwoty 16 030 zt stanowigcej zwrot wptacone;j
optaty egzekucyjnej nie mozna byto uznac za wzbogacenie pozwanych i w zwigzku
z tym rozliczeniu powinna podlega¢ kwota 207 738, 89 zt. Stwierdzajac, ze w chwili
otrzymania od komornika egzekwowanej kwoty pozwani na rachunku bankowym
mieli kwote 107 zt i kwote 5 034, 38 zt w kasie, czyli w sumie dysponowali kwotg
207 738,89 zt i do dnia 31 lipca 2001 r wydali z rachunku kwote 98 839,51 zt, a z
kasy kwote 37 576,94 zt, wyliczyt, ze w dniu 1 sierpnia 2001 r. pozwani dysponowali



jeszcze kwotg 71 322,44 zt. Uznat, ze w stosunku do niej powstat obowigzek
Jliczenia sie z jej zwrotem”.

Syndyk, zaskarzajgc w czesci uwzgledniajgcej apelacje pozwanych wyrok
Sadu Apelacyjnego skargg kasacyjng opartg na naruszeniu przepisow
postepowania, ktére miato wptyw na wynik sprawy, tj. art. 233 § 1 w zwigzku z art.
391 § 1 oraz art. 382, art. 495 § 3 w zwigzku z art. 391 § 1 iart. 217 § 1 w zwigzku
z art. 391 § 1 k.p.c., a takze na obrazie prawa materialnego, a to btednej wyktadni
art. 405 k.c., wniost o jego uchylenie w zaskarzonym zakresie i przekazanie sprawy
do ponownego rozpoznania.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Skargi kasacyjnej nie mozna oprze¢ na zarzutach dotyczgcych ustalenia
faktow lub oceny dowodéw (art. 398> § 3 k.p.c.). Z tego wzgledu nie mogt byé
skuteczny zarzut obrazy art. 233 § 1 k.p.c. w zwigzku z art. 391 § 1 k.p.c. Z kolei
art. 382 k.p.c. wyraza ogolng dyrektywe kompetencyjng, ktéra okresla istote
postepowania apelacyjnego i w zasadzie nie stanowi samodzielnej podstawy
kasacyjnej; konieczne jest wskazanie tych przepiséw normujgcych postepowanie
rozpoznawcze, ktéorym sad drugiej instancji uchybit (por. np. postanowienia Sadu
Najwyzszego z dnia 6 stycznia 1999 r., Il CKN 109/98, nie publ. i z dnia 7 lipca
1999 r., | CKN 504/99, OSNC 2000, nr 1, poz. 17), z tym jednak zastrzezeniem, ze
na gruncie obecnego stanu prawnego (art. 398° § 3 k.p.c.) nie moga to byé
unormowania odnoszgce sie do ustalenia faktéw lub oceny dowoddéw.

Trafny okazat sie natomiast drugi zarzut procesowy. Trzeba zgodzi¢ sie ze
skarzgcym, ze Sad pierwszej instanciji, stosujgc art. 495 § 3 k.p.c., nie uwzglednit
zgtoszonego po terminie zarzutu zuzycia przez skarzgcych uzyskanej korzysci w
postaci przekazanej im przez komornika kwoty 218 537,51 z, jakkolwiek z obrazag
tego przepisu prowadzit dowody na jego wykazanie. Z kolei Sgd Apelacyjny,
stwierdzajgc, ze pozwani w zarzutach od nakazu zaptaty nie podnie$li okolicznosci,
ktére mogtyby wskazywac na zastosowanie art. 409 k.c., uznat, iz ,skoro Sad
Okregowy prowadzit postepowanie dowodowe, to nalezy z niego konkretne
wyciggngc¢ wnioski”.

W sprawie wystgpito wiec zagadnienie prawne, czy sad drugiej instancji
powinien pomingc¢ przy orzekaniu wszystkie okolicznosci faktyczne, zarzuty i
dowody niezgtoszone w zarzutach od nakazu zaptaty z wyjatkiem stuzgcych do
wykazania przez apelujgcego, ze nie mogt z nich skorzysta¢ wczesniej lub potrzeby



ich powotania pdzniej nawet wtedy, gdy sad pierwszej instancji prowadzit
postepowanie dowodowe na wykazanie zarzutu podlegajgcego prekluz;ji
unormowanej w art. 495 § 3 k.p.c. Problem ten dotyczy nie tylko sfery ustalenia
faktow, ale ma szerszy wymiar, gdyz dotyczy kwestii materialnej, tj. mozliwosci
rozpoznania po terminie zarzutu merytorycznego peremptoryjnego wynikajgcego z
unormowania zawartego w art. 409 k.c. Podnoszgc zarzuty merytoryczne, pozwany
w zasadzie ponosi ciezar udowodnienia swych twierdzen i tym samym znajduje sie
w podobnej sytuacji jak powdd (reus excipiendo fit actor), musi wiec udowodnic
podstawe faktyczng swego zarzutu.

Dla rozstrzygniecia wskazanej kwestii w pierwszym rzedzie nalezato odwotaé
sie do ustalonego na gruncie regut jezykowych znaczenia art. 495 § 3 k.p.c.

W sposob niebudzacy watpliwosci naktada on na strony procesu — zgodnie z
zasadg rownosci — ten sam obowigzek przedstawienia okolicznosci faktycznych,
zarzutow i wnioskow dowodowych w okreslonych terminach; dla powoda juz w
pozwie i w pewnym zakresie w okresie tygodnia od dnia doreczenia mu pisma
procesowego zawierajgcego zarzuty, a dla pozwanego w pismie zawierajgcym
zarzuty od nakazu zaptaty. Z art. 495 § 3 k.p.c. wynika tez wprost, kiedy inne
okolicznosci, zarzuty i wnioski dowodowe niezgtoszone w tych pismach sg
rozpoznawane przez sad. Przepis ma przy tym kategoryczne brzmienie, wynikajgce
Z wyrazenia ,mogg by¢ rozpoznawane jedynie wtedy”. Adresatem tej normy nie sg
wiec strony, lecz sad meriti, ktorym jest w systemie apelacji petnej (cum beneficio
novorum) takze sad drugiej instanc;ji, istotg bowiem postepowania
drugoinstancyjnego jest kontynuacja merytorycznego rozpoznania sprawy (por.
uchwate siedmiu sedziow Sgdu Najwyzszego z dnia 23 marca 1999 r., majgcg moc
zasady prawnej, Il CZP 59/98, OSNC 1999, nr 7-8, poz. 124). Skoro prekluzja
materiatu procesowego ma miejsce juz na dalszym etapie postepowania przed
sgdem pierwszej instancji, to takze wystepuje w postepowaniu apelacyjnym
(argumentum a minori ad maius).

Ustawa uzywa zacytowanego wyzej sformutowania w miejsce innego
stosowanego w tego rodzaju przepisach ,pod rygorem utraty prawa powotywania
sie na nie”. W literaturze podkreslono jednak, ze praktyczne znaczenie tych
stwierdzen powinno by¢ uznane za tozsame, gdyz trudno doszukac sie réznych
praktycznych skutkow prawnych tych okreslen. Wynikajgcy z art. 495 § 3 k.p.c.

nakaz wytagczenia — poza okreslonymi w nim wyjgtkami — mozliwosci rozpoznania



przez sad materiatu procesowego objetego prekluzjg ma charakter kategoryczny.
Jezeli zatem strony powotajg po terminie okolicznosci, zarzuty oraz wnioski
dowodowe, a sad pierwszej instancji takie dowody przeprowadzi, to narusza
dyspozycje art. 495 § 3 k.p.c. Nie mozna na podstawie tych dowodow rozstrzygac
takze w postepowaniu odwotawczym, skoro taki materiat dowodowy zostat zebrany
z istotnym naruszeniem prawa procesowego. Sad drugiej instancji rozpoznaje
zatem sprawe i orzeka na podstawie materiatu zebranego w postepowaniu
pierwszej instancji oraz w postepowaniu apelacyjnym, bez naruszenia unormowan
dotyczacych jego prekluzji (art. 382 k.p.c.).

Do tego samego wniosku prowadzg dodatkowe argumenty wynikajgce z
innych niz jezykowa metod wyktadni. Artykut 495 § 3 k.p.c. wraz z przepisami art.
207 § 3, art. 4792 § 2, art. 479 § 2 i art. 505° § 1 k.p.c. stanowig unormowania,
ktérych celem jest koncentracja materiatu procesowego, czyli skupienie czynnosci
procesowych i w rezultacie przyspieszenie postepowania. Pewien element
dyskrecjonalnej wiadzy sedziowskiej wystepuje w tych regulacjach tylko w zakresie
oceny, czy majg miejsce wyjatki od omawianej prekluzji. (...)

Zaprezentowana wyktadnia nie narusza zasady prawdy materialnej, ktora
wprawdzie funkcjonuje w procesie, ale w ramach obowigzujgcego stanu prawnego,
czyli nie wyklucza unormowan pozostajgcych do niej w opozycji, a bedgcych
wyrazem innych naczelnych wartosci realizowanych w postepowaniu cywilnym.
Odmienna wyktadnia naruszataby zasade rownosci stron. Jezeli strona po terminie
zgtasza okolicznosci faktyczne, zarzuty lub wnioski dowodowe, to druga strona
wiasnie ze wzgledu na prekluzje materiatu procesowego nie ma obowigzku podijecia
w tym zakresie obrony, np. powotania stosownej argumentacji prawnej ich
dotyczacej. Uwzglednienie sprekludowanych faktow przez sad jest wiec
uchybieniem procesowym zaktécajgcym w istotny sposob pozycje procesowg stron.

Zadaniem sgdu drugiej instancji jest takze korygowanie istotnych uchybien
procesowych sadu pierwszej instanciji, a nie ich sanowanie. Sgd rozpoznajacy
apelacje nie tylko nie jest zwigzany niezgodnym z prawem dziataniem sgdu
pierwszej instancji, ale nie powinien bez wyraznego upowaznienia ustawowego
uwzglednia¢ materiatu procesowego zebranego z naruszeniem norm dotyczgcych
jego prekluzji. Dlatego tez art. 495 § 3 k.p.c. w postepowaniu apelacyjnym stosuje
sie w tym zakresie bez zadnych modyfikacji i zabiegdw adaptacyjnych (por.
postanowienie Sgdu Najwyzszego z dnia 9 grudnia 1975 r., | CO 9/75, OSNCP



1976, nr 10, poz. 219). Stosowanie w jednych sprawach, a tamanie w innych zasad
prekluzji materiatu procesowego, w tym w szczegolnosci dowodowego,
prowadzitoby tez do naruszenia zasady pewnosci prawa, tj. rbwnego traktowania
stron w analogicznej sytuacji faktycznej i prawnej. W konsekwencji prowadzitoby to
do poderwania zaufania do organéw wymiaru sprawiedliwo$ci.

Sad Apelacyjny naruszyt takze art. 217 § 1 k.p.c. w zwigzku z art. 391 § 1
k.p.c., w wyniku bowiem bezzasadnego uwzglednienia spéznionych dowodow (art.
495 § 3 k.p.c.) zastosowat generalng regute uprawnienia stron do przytaczania
okolicznosci faktycznych i dowodéw, na uzasadnienie swych wnioskéw lub dla
odparcia wnioskow i twierdzen strony przeciwnej az do zamkniecia rozprawy.

Stwierdzenie zasadnosci podstawy okreslonej w art. 398° pkt 2 k.p.c. zwalnia
w rozpoznawanym wypadku od rozwazenia zarzutu dotyczgcego prawa
materialnego (por. np. wyrok Sgdu Najwyzszego z dnia 26 marca 1997 r., Il CKN
60/97, OSNC 1997, nr 9, poz. 128). Zaskarzony skargg kasacyjng wyrok podlega
uchyleniu, gdy nastgpito naruszenie przez sad drugiej instancji przepisow
postepowania, ktére mogto mieé istotny wptyw na wynik sprawy (art. 398 § 1 w

zwigzku z art. 398 k.p.c.).



