POSTANOWIENIE Z DNIA 22 LUTEGO 2006 R.
Il KK 222/05

Szczegdlnie bliski stosunek osobisty (art. 185 k.p.k.) moze wynikac
np. z faktu posiadania wspolnego dziecka przez osobe sktadajgcg zezna-

nia i podejrzanego badz oskarzonego.

Przewodniczgcy: sedzia SN J. Zywolewska-t.awniczak.
Sedziowie SN: J. Sobczak (sprawozdawca), J. Szewczyk.

Prokurator Prokuratury Krajowej: A. Pogorzelski.

Sad Najwyzszy w sprawie Moniki S., oskarzonej z art. 233 § 1 k.k.,
po rozpoznaniu w lzbie Karnej na rozprawie w dniu 22 lutego 2006 r., ka-
sacji, wniesionej przez Prokuratora Apelacyjnego w L. od wyroku Sadu
Apelacyjnego w L. z dnia 22 lutego 2005 r., zmieniajgcego wyrok Sadu
Okregowego w S. z dnia 13 sierpnia 2004 r.,

oddalit kasacje, jako oczywiscie bezzasadng (...).

UZASADNIENIE

Wyrokiem z dnia 13 sierpnia 2004 r. Sgd Okregowy w S. uznat Moni-
ke S. za winng tego, ze w dniu 8 sierpnia 2003 r. w W., bedac uprzedzona
o odpowiedzialnosci karnej z art. 233 § 1 k.k. za sktadanie fatszywych ze-
znan lub zatajenie prawdy oraz pouczona o prawie do uchylenia sie od

udzielenia odpowiedzi na pytania wynikajgcym z art. 183 § 1 k.p.k., ztozyta



fatszywe zeznania, majgce stuzy¢ za dowdd w sprawie, w ten sposéb, iz
zeznata, ze w dniu 8 sierpnia 2003 r. spotkata sie z Robertem A. okoto
godz. 9°° w W., a nastepnie wraz z nim udata sie samochodem marki Seat
Ibiza na rog ul. Wincentego i ul. Kotowej w W., pomimo, iz okolicznosci ta-
kie w rzeczywistosci nie miaty miejsca. Uznajgc, ze czynem swoim Monika
S. wyczerpata znamiona przestepstwa z art. 233 § 1 k.k. — Sgd Okregowy
wymierzyt jej kare roku pozbawienia wolnosci, ktorej wykonanie warunkowo
zawiesit, orzekajgc na mocy art. 71 § 1 k.k. grzywne w wysokosci 180 sta-
wek dziennych, przyjmujgc wysokosc¢ jednej stawki w kwocie 10 zt.

Od wyroku Sgdu Okregowego apelacje wnidst obronca oskarzonej
zarzucajgc obraze przepisu art. 424 § 1 k.p.k., przez pominiecie w uzasad-
nieniu wyroku odniesienia sie do wyjasnien oskarzonej, iz dziatata w bte-
dzie.

Wyrokiem z dnia 22 lutego 2005 r. Sad Apelacyjny, wychodzgc poza
granice apelacji, na podstawie art. 440 k.p.k. — uchylit zaskarzony wyrok i w
oparciu o przepisy art. 414 § 1 k.p.k. wzw. z art. 17 § 1 pkt 4 k.p.k. w zw. z
art. 233 § 3 k.k. umorzyt postepowanie karne wobec Moniki S., uznajac, ze
nie zostata ona pouczona przez przestuchujgcego jg funkcjonariusza o
prawie odmowy zeznan.

Od wyroku Sadu Apelacyjnego kasacje ztozyt Prokurator Apelacyjny
w L., zaskarzajgc wyrok na niekorzys¢ Moniki S. W kasacji zarzucit naru-
szenie prawa, poprzez obraze przepiséw art. 440 i 414 § 1 k.p.k. w zw. z
art. 17 § 1 pkt 4 k.p.k. i art. 233 § 3 k.k. Podnoszagc ten zarzut Prokurator
wnidst o uchylenie zaskarzonego wyroku i przekazanie sprawy Sgdowi
Apelacyjnemu w L. do ponownego rozpoznania. W uzasadnieniu kasacji
podniesiono, ze oskarzonej nie przystugiwato prawo odmowy zeznan, gdyz
nie byta osobg najblizszg w rozumieniu art. 115 § 11 k.k., w stosunku do
oskarzonego Roberta A., w sprawie ktérego sktadata zeznania, ani osobg,

ktorg taczyt szczegdlnie bliski stosunek osobisty z tymze Robertem A.



Sad Najwyzszy zwazyt co nastepuje.

Kasacja okazata sie oczywiscie bezzasadna.

Na tle bezspornie ustalonego i niebudzgcego watpliwosci stanu fak-
tycznego koniecznym okazato sie rozwazenie, jaki miat w istocie rzeczy
charakter stosunek oskarzonej Moniki S. do Roberta A., w sprawie ktérego
oskarzona sktadata zeznania.

Oskarzona od poczatku okreslata ten zwigzek mianem narzeczen-
stwa, stwierdzajgc to jeszcze przed rozpoczeciem przestuchania i akcentu-
jac w tresci protokotu, ze jest w czwartym miesigcu cigzy z podejrzanym
Robertem A. Na rozprawie w dniu 21 kwietnia 2004 r. Monika S. wyjasnita,
ze jej znajomosc z Robertem A. trwata od roku i chociaz nie mieszkali ra-
zem to codziennie sie spotykali, wspomagali finansowo i byli zwigzani
uczuciowo. Planowali takze slub, do ktorego nie doszto, gdyz Robert A. nie
uzyskat rozwodu z pierwszg zona.

Zdaniem Sadu Apelacyjnego jednak fakt, ze oskarzona nie zamiesz-
kiwata z Robertem A., nie znata jego rodzicow ani rodzenstwa swiadczy o
tym, iz w jej zwigzku z Robertem A. brak byto wiezi ekonomicznej, trwatosci
zwigzku i wiezi duchowej — a wiec nie mozna przyjgc, ze pozostaje z nim
we wspdlnym pozyciu. Sgd Apelacyjny podkreslit, ze fakt wspotzycia sek-
sualnego, pozostawanie w cigzy z Robertem A., spotykanie sie z nim od
roku wskazujg, iz istniat szczegolnie bliski stosunek osobisty, ktory winien
skutkowaé pouczeniem Moniki S. o prawie do ztozenia wniosku o zwolnie-
nie od ztozenia zeznan.

Bezspornym jest, ze Monika S. nie zostata pouczona o mozliwosci
wynikajgcej z tresci art. 185 k.p.k., mimo iz przestuchujgcy jg funkcjona-
riusz Policji wiedziat z jej oswiadczenia, ze uwaza sie ona za narzeczong
podejrzanego Roberta A., w ktérego sprawie miata sklada¢ zeznania oraz

ze spodziewa sie ona dziecka tegoz podejrzanego. Mimo to, zostata ona



pouczona tylko o uprawnieniach wynikajgcych z tresci art. 183 k.p.k. oraz o
odpowiedzialnosci za fatszywe zeznania z art. 233 k.k.

W doktrynie ugruntowany jest poglad, ze zwolnienie, o ktérym mowa
w art. 185 k.p.k., wynikajgce ze szczegdlnie bliskiego stosunku osobistego
moze nastgpi€ juz w postepowaniu przygotowawczym, a o mozliwosci ta-
kiego zwolnienia nalezy uprzedzi¢ swiadka, gdy ujawni sie okolicznosc
uzasadniajgca zwolnienie (por. T. Grzegorczyk: Kodeks postepowania kar-
nego. Komentarz, wyd. IV, Krakow 2005, s. 476). Stanowisko to Sgad Naj-
wyzszy catkowicie podziela. Ustawodawca nie definiuje pojecia ,szczegol-
nie bliskiego stosunku osobistego” o jakim mowa w tresci art. 185 k.p.k.,
pozostawiajgc te kwestie doktrynie i judykaturze. W literaturze wyraza sie
poglad, ze wspomniany ,szczegolnie bliski stosunek osobisty” jest relacjg
zachodzgcg miedzy dwoma osobami, blizszg niz stosunek towarzyski.
Podkresla sie, ze jest to stosunek na tyle zazyly, ze stawia swiadka w od-
niesieniu do oskarzonego lub podejrzanego w sytuacji zblizonej do osoby
najblizszej dla niego. Charakteryzuje sie on silng wiezig emocjonalng lub
uczuciowg powodujgcag, ze skladanie zeznan moze prowadzi¢ do we-
wnetrznego konfliktu w sumieniu swiadka (por. R. A. Stefanski w: Z. Go-
stynski red.: Kodeks postepowania karnego. Komentarz, Warszawa 2003,
s. 849; T. Grzegorczyk: Kodeks postepowania karnego. Komentarz, wyd.
IV, Krakéw 2005, s. 479; L. K. Paprzycki, w: J. Grajewski, L. K. Paprzycki,
M, Ptachta: Kodeks postepowania karnego. Komentarz, Krakéw 2003 r., s.
472).

Nie ulega takze watpliwosci, ze przepis art. 185 k.p.k. obejmuje sto-
sunki szczegolnej bliskosci, ktore nie majg oparcia formalnego w normie
prawnej. Koniecznym jest jednak, aby stosunek taki miat charakter osobi-
sty. ,Narzeczenstwo” w chwili obecnej jest stosunkiem faktycznym, niere-
gulowanym normami prawnymi, w szczegodlnosci zas przepisami Kodeksu

rodzinnego i opiekunczego. Stan ten bardzo réznie jest traktowany przez



przedstawicieli réznych grup i warstw spotecznych. Widzi sie w nim albo
stan poprzedzajgcy zawarcia matzenstwa, albo trwaty zwigzek o charakte-
rze konkubinatu, w ktérym strony potgczone sg wiezig emocjonalng, sek-
sualng i ekonomiczng, ale z r6znych wzgledéw zwigzku tego nie formalizu-
ja i nie zawierajg maitzenstwa, albo wreszcie (mniej lub bardziej) przelotny
stosunek bliskosci emocjonalnej, niekoniecznie manifestujgcy sie w wspél-
nym pozyciu, charakterystyczny dla kultury mtodziezowej. Nieformalny cha-
rakter narzeczenstwa powoduje, ze osoby pozostajgce w takim stosunku
niekoniecznie zamieszkujg razem, niekoniecznie prowadzg wspolne go-
spodarstwo, niekoniecznie znajg wzajemnie swoich krewnych, nawet naj-
blizszych. Zresztg — jak dowodzg badania socjologiczne — taki stan dotyczy
rowniez zwigzkow matzenskich, zwlaszcza w wielkich aglomeracjach miej-
skich.

W przedmiotowej sprawie nie ulega watpliwosci, ze oskarzong i po-
dejrzanego w sprawie, w ktorej sktadata jako Swiadek zeznania tgczyta
wiez emocjonalna i seksualna, ktérej owocem byto dziecko. Ten ostatni fakt
ma znaczenie decydujgce i dowodzi, czego nie chce zauwazyC kasacja, ze
nie byt to zwigzek przelotny (co nie znaczy, ze musi on by¢ w przysziosci
trwaty). Istnienie wspdlnego dziecka musi by¢ uznane za kluczowe. Nie
sposdb bowiem wymagaé, aby matka dziecka zmuszona byta sktadac ze-
znania obcigzajgce ojca tego dziecka. Tak wiec, oskarzona powinna miec¢
mozliwosci skorzystania z tresci art. 185 k.p.k.

Podkresli¢ nalezy, ze organ procesowy — zgodnie z dyspozycjg art.
191 § 2 k.p.k. — jest zobowigzany uprzedzi¢ swiadka o prawie do sktadania
wniosku o zwolnienie od ztozenia zeznan lub odpowiedzi na pytania, czyli
takze o tresci art. 185 k.p.k. wowczas, gdy ujawnig sie okolicznosci wska-
zujgce, ze miedzy swiadkiem a oskarzonym zachodzi szczegolnie bliski
stosunek osobisty. Tak byto w przedmiotowej sprawie, kiedy oskarzona

podata, ze jest narzeczong podejrzanego, w sprawie ktorego sktadata ze-



znania i dodata, ze spodziewa sie jego dziecka. W tym momencie organ
procesowy (funkcjonariusz policji), uzyskat wiedze, stanowigcg podstawe
do stwierdzenia, ze miedzy osobg przestuchiwang a podejrzanym istnieje
szczegolnie bliski stosunek osobisty, ktory powinien zaowocowac poucze-
niem o tresci art. 185 k.p.k. Mimo jednak zaistnienia takiej sytuacji oskar-
zona o prawie odmowy zeznan nie zostata pouczona.

W tym stanie rzeczy nalezato kasacje oddali¢, jako oczywiscie bez-
zasadng stwierdzajgc, ze ,szczegolnie bliski stosunek osobisty”, o jakim
mowa w art. 185 k.p.k., jest relacjg zachodzgcg miedzy dwoma osobami,
blizszg niz stosunek towarzyski, a ktérej przyktadem moze byc¢ fakt posia-
dania wspolnego dziecka przez osobe skfadajgcg zeznania i podejrzanego
badz oskarzonego.

Koniecznym jest tez podkreslenie, ze organ procesowy, zgodnie z
treScig art. 191 § 2 k.p.k., jest zobowigzany uprzedzi¢ swiadka o prawie do
sktadania wniosku o zwolnienie od ztozenia zeznan lub odpowiedzi na py-
tania, gdy ujawnig sie okolicznosci wskazujgce, ze miedzy swiadkiem a
podejrzanym bgdz oskarzonym zachodzi szczegodlnie bliski stosunek oso-

bisty w rozumieniu art. 185 k.p.k.



