Sygn. akt Il CSK 131/05

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 23 lutego 2006 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie :
SSN Barbara Myszka (przewodniczacy)
SSN Krzysztof Pietrzykowski (sprawozdawca)
SSN Hubert Wrzeszcz

Protokolant Maryla Czajkowska

w sprawie z powddztwa N. Spotki z ograniczong odpowiedzialnoscig w likwidacji w
b

przeciwko H. S. i K. S.

0 zapfate,

po rozpoznaniu na rozprawie w Izbie Cywilnej w dniu 23 lutego 2006 r.,

skargi kasacyjnej pozwanych

od wyroku Sgdu Apelacyjnego w [...]

z dnia 20 maja 2005 .,

oddala skarge kasacyjng i zasgdza od pozwanych solidarnie na
rzecz powodki kwote 2.700 zt (dwa tysigce siedemset ztotych)

tytutem zwrotu kosztéw postepowania kasacyjnego.



Uzasadnienie

W dniu 15 maja 2002 r. Sad Okregowy w t. wydat nakaz zaptaty
w postepowaniu nakazowym, w ktorym zasgdzit na rzecz N. spotki z ograniczong
odpowiedzialnoscig w likwidacji solidarnie od H. S. i K. S. - wspdlnikow spotki
cywilnej ,S.” w N. - kwote 123.545,33 zI z ustawowymi odsetkami od
poszczegodlnych kwot od réznych dat wraz z kosztami procesu. Sad wydat nakaz
w oparciu o zatgczone do pozwu faktury VAT, oswiadczenie pozwanych
upowazniajgce powoda do wystawiania faktur bez ich podpisu oraz potwierdzenie
salda. Pozwani wniesli zarzuty od nakazu zapftaty wnoszac o jego uchylenie
i oddalenie powoddztwa. Podniesli, iz obie strony procesu podjety wspdlnie
z producentem oku¢ okiennych (stanowigcych przedmiot obrotu handlowego
miedzy stronami) — S. - spotka z 0.0. w P. wspolne o$wiadczenie, mocg ktérego
producent oraz powodowy sprzedawca zobowigzaty sie udzieli¢ pozwanym jako

kupujgcym rabatu w kwocie przewyzszajgcej zasgdzong nakazem naleznosc.

Po rozpoznaniu sprawy w wyniku wniesionych zarzutow, wyrokiem z dnia
21 pazdziernika 2004 r. Sad Okregowy utrzymat nakaz zaptaty z dnia 15 maja
2002 r. w cato$ci w mocy. Sad Okregowy opart rozstrzygniecie na nastepujgcych
ustaleniach i wnioskach. Strony od 1999 r. prowadzity wspotprace handlowg. W
ramach tej wspotpracy pozwani kupowali od powodowej spotki okucia okienne, w
tym w znacznej czesci okucia firmy S. spdtki z ograniczong odpowiedzialnoscia,
ktorej strona powodowa byta dystrybutorem. W 2000 r. pozwani zakupili od powodKki
towary, za ktore do zaptaty pozostata tgczna kwota 123.545,33 zt wynikajgca z
wystawionych faktur VAT. Powodowa spétka jako dystrybutor firmy S. otrzymywata
od tej firmy dofinansowanie na rzecz obrotdéw z pozwanymi, co pozwalato na
obnizenie ceny dla pozwanych przez udzielenie im rabatu. Do pazdziernika 1999 r.
pozwani mieli przyznany rabat w wysokosci 36%. Ustalony rabat realizowany byt w
ten sposéb, ze pozwani kupowali towar po okreslonej przez powoda ,standardowej’
cenie. Nastepnie na koniec pewnego okresu obrotowego powodowa spoétka
przekazywata wysokos¢ obrotdw z pozwanymi do firmy S., ktéra udzielata

powodowi stosownego dofinansowania Po otrzymaniu dofinansowania powdd



wystawiat pozwanym faktury VAT Kkorygujgce, w ktorych korekta dotyczyta
przyznania wczesniej ustalonego rabatu, tzn. obnizano wartos¢ faktur o ustalony
procent rabatu. Nie byto prostej korelacji pomiedzy udzielong przez S. kwotg
dofinansowania przekazywang na rzecz powodowej spotki a wysokoscig rabatu
udzielonego pozwanym, tzn. wysokos¢ dofinansowania za dany okres nie byta
tozsama z sumg udzielonego przez powoda dla pozwanych rabatu w tym okresie.
W pazdzierniku 1999 r. odbyto sie w siedzibie pozwanych spotkanie, w ktorym brali
udziat, oprécz pozwanych, éwczesny prezes zarzgdu powodowej spoétki J. W. oraz
dyrektor handlowy S. - J.Z. Podczas tego spotkania ustalony zostat dla pozwanych
nowy rabat w wysokosci 47%. Porozumienie w tym zakresie zostato zawarte

wytgcznie w formie ustnej.

Sad Okregowy stwierdzit, Zze roszczenie strony powodowej znajduje
podstawe prawng w art. 535 k.c. Pozwani kupili u powoda towar, na ktéry zostaty
wystawione faktury VAT. Wcze$niej pozwani upowaznili strone powodowg do
wystawiania faktur VAT bez ich podpisu. Pozwani odebrali towar, sg wiec
zobowigzani do zaptaty ceny. Sad Okregowy oceniat zarzut potrgcenia kwoty
115.843,10 zt zgtoszony przez pozwanych, wyliczony przez odjecie roznicy
wartosci zakupionych u powoda towaréw przy przyjeciu rabatu 47%, a nie 36%
w odniesieniu do wszystkich faktur wystawionych w okresie od 10 pazdziernika
1999 r. do konca wspotpracy w 2000 r. Sad uznat, ze biorgc pod uwage mechanizm
udzielania pozwanym rabatu, roszczenie o udzielenie tegoz rabatu nalezy oceniac
w ptaszczyznie zarzutu potrgcenia, a nie obnizenia ceny. Sad | instancji przyjat
jednoczesnie, ze zarzut potrgcenia zgtoszony przez pozwanych nalezy ocenic¢ jako
niedopuszczalny w niniejszym procesie ze wzgledéw proceduralnych. Zgodnie
bowiem z art. 493 § 3 k.p.c. do potrgcenia w postepowaniu nakazowym mogg by¢
przedstawione tylko wierzytelnosci udowodnione dokumentami, o ktérych mowa
w art. 485 k.p.c., a takich dokumentéw pozwani nie przedstawili. Sgd podkreslit tez,
ze pozwani nie przedstawili wiarygodnych dowoddw wykazujgcych, Zze kwota
naleznej im roznicy w rabacie wynosi 115.843,10 zt. Przedstawili oni bowiem tabele
z wyliczeniem tej kwoty, jednakze wyliczenia te nie sg, zdaniem Sadu, miarodajne
ani wiarygodne. Pozwani nie wskazali, skad wzieli podane w tabeli ceny

katalogowe, rézne sg tez podane wysokosci przyznanych rabatéw. Sgd Okregowy



stwierdzit zatem, ze pozwani takze merytorycznie nie udowodnili kwoty
przedstawionej do potrgcenia. Sgd nie podzielit tez stanowiska pozwanych, iz
powodztwo winno ulec oddaleniu, poniewaz roszczenie, ktorego dochodzi powdd,
stanowitoby dla niego bezpodstawne wzbogacenie. Roszczenie powoda wynika
z okreSlonych uméw sprzedazy towarow, a ewentualne roszczenie pozwanych
z tytutlu rabatu, ktére przedstawili oni do potrgcenia, nie powoduje uznania,
ze roszczenie powoda bytoby swiadczeniem nienaleznym. Sgd Okregowy uznat
tez za nieskuteczne oswiadczenie pozwanego K. S. o uchyleniu sie od skutkéw
prawnych ztozonego oswiadczenia woli z dnia 18 marca 1999 r., mocg ktorego
upowaznit powodowg spoétke do wystawiania faktur z VAT bez podpisu kupujgcego.
Sad stwierdzit, ze zarzuty w tym zakresie pozwany powinien przedstawi¢ juz w
zarzutach od nakazu zaptaty, a po wtére btad, na ktéry powotuje sie pozwany, nie
jest btedem istotnym, a nadto oswiadczenie o uchyleniu sie od skutkéw prawnych
zostato ztozone po terminie wynikajgcym z art. 88 § 2 k.c. Pozwany o wystawionych
fakturach wiedzial bowiem znacznie wczesniej niz z chwilg otrzymania odpisu
pozwu, o czym $wiadczy fakt, iz ptacit za wiekszos¢ faktur. Dlatego Sgd Okregowy,
uznajgc powddztwo za uzasadnione, na podstawie art. 496 k.p.c. utrzymat nakaz

zaptaty z dnia 15 maja 2002 r. w catosci w mocy.

Od wyroku Sgdu Okregowego pozwani ztozyli apelacje, zaskarzajgc go
w catosci i wnoszgc o stwierdzenie niewaznosci postepowania Sadu | instancji, ze
wzgledu na pozbawienie pozwanych mozliwosci obrony swoich praw, uchylenie
w zwigzku z tym zaskarzonego wyroku i przekazanie sprawy Sgdowi Okregowemu
do ponownego rozpoznania, ewentualnie tez wniesli o uchylenie wydanego nakazu
zaptaty i oddalenie powoddztwa z zasgdzeniem kosztéw procesu za obie instancje.
Apelujgcy zarzucili niewaznos¢ postepowania okreslong w art. 379 pkt 5 k.p.c.
(w wyniku pozbawienia strony pozwanej moznosci obrony swych praw przed
sgdem z powodu rozpoznania przedmiotowej sprawy w trybie postepowania
nakazowego pomimo braku jakiejkolwiek podstawy wymienionej w art. 485 § 1
k.p.c. i nieuwzglednienia zgtoszonego przez strone pozwang zarzutu potrgcenia
z przyczyn proceduralnych okreslonych w art. 493 § 3 k.p.c.), naruszenie art. 485
§ 1 k.p.c. (polegajgce na wydaniu nakazu zaptaty w postepowaniu nakazowym

pomimo braku udowodnienia okolicznosci uzasadniajgcych dochodzone zgdanie



dotgczonymi do pozwu dokumentami okreslonymi w przepisie powotanego art. 485
k.p.c.), naruszenie art. 232 k.p.c. (przez zakwestionowanie mocy dowodowej
wyliczenia roznicy pomiedzy rabatem naleznym - 47% - a rabatem rzeczywiscie
udzielonym pomimo przyznania tej szczegodlnej okolicznosci przez powoda na
rozprawie w dniu 16 kwietnia 2004 r., a wiec podjecie dziatania z urzedu przez sad
orzekajgcy sprzecznego z zasadg kontradyktoryjnosci postepowania cywilnego
i rownowagi stron - art. 3 k.p.c.), naruszenie art. 321 § 1 k.p.c. (ze wzgledu na
wyrokowanie co do przedmiotu, ktory nie byt objety Zgdaniem pod wzgledem
podmiotowym, poniewaz w wyniku utrzymanego w mocy nakazu zaptaty wydany
wyrok przeciwko wspodlnikom spotki cywilnej ,S.”, ktora od poczatku postepowania
W niniejszej sprawie juz nie istniata, a zatem nie posiadata zdolnosci sgdowej, gdyz
ulegta przeksztatceniu w spoétke jawng w trybie art. 26 § 4 k.s.h. z dniem 29 marca
2001 r.; w konsekwencji opisanego naruszenia w pkt 1 odpowiedzialnosc
wspoélnikow za zobowigzania spotki zostata okreslona wedtug regulacji z art. 864
k.c. - bezposrednia odpowiedzialno$¢ solidarna, pomimo iz prawidtowo normuje jg
art. 31 § 1 k.s.h. jako subsydiarng odpowiedzialno$¢ wspdlnikow), naruszenie
prawa materialnego w postaci art. 405 i 410 k.p.c. (przez wadliwe uznanie, iz nie
zachodzi sytuacja bezpodstawnego wzbogacenia - Swiadczenia nienaleznego -
powoda kosztem strony pozwanej i firmy ,S.”, chociaz Sgd Okregowy ustalit, iz byto
przekazywane na rzecz powoda dofinansowanie w celu udzielenia rabatu w
wysokos$ci 47%), niewtasciwe ustalenia faktyczne majgce istotne znaczenie dla
wyniku sprawy w formie przeczacej: ,nie byto prostej korelacji pomiedzy udzielong
przez ,S.” dla powoda kwotg dofinansowania a wysokoscig rabatu udzielonego
pozwanym, tzn. wysokos¢ dofinansowania za dany okres nie byta tozsama z sumg

udzielonego przez powoda dla pozwanych w tym okresie rabatu”.

Sad Apelacyjny wyrokiem z dnia 20 maja 2005 r., oddalit apelacje oraz
zasadzit od H. S. i K. S. solidarnie na rzecz N. spétki z 0.0. w likwidacji kwote 2.700
zt tytutem zwrotu kosztéw zastepstwa procesowego za postepowanie apelacyjne.
W uzasadnieniu podkreslit, ze w szczegodlnosci nie zastuguje na uwzglednienie
zarzut niewaznosci postepowania z powotaniem sie na pozbawienie pozwanych
mozliwosci obrony ich praw. Problem sprowadza sie do oceny, czy Sgd Okregowy

miat podstawy do rozpoznania sprawy w postepowaniu nakazowym, w ktorym



obowigzujg okreslone rygory - miedzy innymi dowodowe. Strona powodowa
zgodnie z trecig art. 484" § 2 k.p.c. zgtosita w pozwie pisemny wniosek o
rozpoznanie sprawy Ww postepowaniu nakazowym dochodzgc roszczenia
pienieznego. Na poparcie swojego zgdania powodowa spétka zatgczyta faktury
VAT opiewajgce tacznie na kwote dochodzong pozwem oraz oswiadczenie
pozwanych upowazniajgce powoda do wystawiania faktur VAT bez podpisu
pozwanych. Zagadnieniem spornym, podnoszonym w apelacji, a majgcym
znaczenie dla zarzutu niewaznosci postepowania jest to, czy przedstawione przez
powoda dokumenty stanowity rachunki zaakceptowane przez dtuznika, a tym
samym, czy mogly by¢ podstawg wydania nakazu zaptaty w postepowaniu
nakazowym na zasadzie przepisu art. 485 § 1 pkt 2 k.p.c. W obrocie
gospodarczym, charakteryzujgcym sie okreslong dynamikg, a jednoczesnie w duzej
mierze opierajgcym sie na obiegu dokumentow, pozgdane jest uproszczenie
procedur, dla zapewnienia szybkosci i sprawnosci dziatania. Wyrazem akceptaciji
dla tego rodzaju uproszczen jest mozliwos¢ przewidziana w rozporzgdzeniu
Ministra Finanséw z dnia 18 grudnia 1994 r. w sprawie wykonania przepisow
ustawy o podatku od towardow i ustug oraz o podatku akcyzowym (Dz.U. Nr 133,
poz. 688 ze zm.) udzielenia upowaznienia przez ptatnikow podatku VAT do
wystawiania faktur VAT bez ich podpisu. Skorzystanie z takiej mozliwosci, majgce
miejsce zazwyczaj w przypadku dtuzszej wspotpracy, stanowi wyraz zaufania do
kontrahenta, iz wystawi on faktury uwzgledniajgc w nich faktyczng ilos¢ nabytego
towaru i okresli wlasciwg cene. Udzielajgcy takiego upowaznienia, z gory i niejako
.,awansem” akceptujg w ten sposéb tres¢ faktur, ktére majg byé w przysztosci
wystawiane w toku wspotpracy miedzy stronami. Tego rodzaju upowaznienia do
wystawiania faktur bez ich podpisu - majgcego normalnie znaczenie
zaakceptowania rachunku - udzielili pozwani powodowej spétce. Gdyby za takowe
potwierdzenie tresci rachunku uznawac¢ by - jak chcg tego apelujgcy - jedynie
umieszczenie na poszczegolnych dokumentach tego typu wtasnorecznego podpisu
oraz ztozenie pisemnego oswiadczenia dtuznika o potwierdzeniu rachunku, to po
pierwsze bezprzedmiotowe i bezskuteczne bytoby upowaznianie z goéry do
wystawiania faktur VAT (jako rodzaju rachunku) bez podpisu kontrahenta, a po

wtore obrot gospodarczy zostatby w duzej mierze sparalizowany przez tak



znaczace sformalizowanie wystawiania dokumentéw. Nie ma przestanek aby
podzieli¢ takie stanowisko. Niezaleznie od istnienia podstawy prawnej w postaci
powotanego wyzej rozporzadzenia Ministra Finanséw funkcjonuje wieloletnia,
utrwalona praktyka akceptowania z goéry, wystawianych nastepnie w toku
wspotpracy faktur VAT, przez upowaznienie do wystawiania ich bez podpisu
nabywcy towaru lub ustugi. W tej sytuacji nalezy stwierdzic¢, ze w niniejszej sprawie
Sad Okregowy trafnie uznat, ze zachodzity podstawy z art. 485 § 1 pkt 2 k.p.c. do
wydania nakazu zaptaty w postepowaniu nakazowym. Konstatacja taka rodzi
dalsze konsekwencje dla oceny zarzutéw apelacji. Skoro bowiem nakaz zaptaty
zapadt we wiasciwym trybie postepowania, to obowigzujg wszelkie rygory z tym
zwigzane, a miedzy innymi rygor przewidziany w art. 493 § 3 k.p.c., wedtug ktérego
do potrgcenia mogg byC przedstawione tylko wierzytelnosci udowodnione
dokumentami, o ktérych mowa w art. 485 k.p.c. Przepis ten jest wyrazem
konieczno$ci zachowania réwnowagi stron w postepowaniu nakazowym w sferze
mozliwosci zaprezentowania okreslonych srodkow dowodowych. Biorgc pod uwage
te ogolng zasade, a takze wyrazne ograniczenie w tym zakresie wynikajgce
z powotanego wyzej przepisu, nalezy uznaC za bezprzedmiotowy zarzut
pozbawienia pozwanych mozliwosci obrony ich praw, a tym samym przyjecia
niewaznosci postepowania. Z przyczyn oméwionych wyzej bezzasadny jest rowniez
zarzut naruszenia art. 485 § 1 k.p.c. Skoro ustalenia dotyczgce zwiekszenia stawki
rabatu dla pozwanych miaty jedynie forme ustng, a ewentualne roszczenie z tego
tytutu nie zostato wykazane w sposéb przewidziany w art. 485 § 1 k.p.c., to zgodnie
z tredcig art. 493 § 3 k.p.c. takie wierzytelnosci w ogdle nie mogty by¢ skutecznie
przedstawione do potrgcenia w postepowaniu nakazowym. Tym samym nie doszto
do naruszenia art. 232 k.p.c. Nie jest rowniez trafny zarzut naruszenia art. 321 § 1
k.p.c. ze wzgledu na wyrokowanie co do przedmiotu, ktdry nie byt objety Zzgdaniem
pod wzgledem podmiotowym. Pozew rzeczywiscie zostat skierowany przeciwko H.
S. i1 K.S. jako wspolnikom spotki cywilnej. Wskazanie, iz pozwani dziatajg w ramach
spofki cywilnej, miato tylko to znaczenie, ze pozwani wystepujgcy jako osoby
fizyczne zostali potraktowani jak przedsiebiorcy, wobec ktérych roszczenia w
pozwie dochodzone sg w zakresie prowadzonej przez nich dziatalnoSci

gospodarczej, zatem sprawa ma charakter sprawy gospodarczej i jako taka jest



rozpoznawana w postepowaniu odrebnym. W uksztattowaniu strony pozwanej nic
nie zmienito przeksztatcenie spotki cywilnej w spotke jawng ,S”. Zgodnie bowiem z
trescig art. 22 § 2 k.s.h. kazdy wspdlnik odpowiada za zobowigzania spoétki bez
ograniczenia catym swoim majgtkiem solidarnie z pozostatymi wspdlnikami oraz ze
spotka. Wierzyciel moze zatem dochodzi¢ swoich wierzytelnosci tylko przeciwko
wspolnikom spodtki jawnej, jako osobom fizycznym, nie pozywajgc w ogole spotki
jawnej. Subsydiarna odpowiedzialnos¢ wspdlnika przewidziana w art. 31 k.s.h. ma
znaczenie dopiero na etapie postepowania egzekucyjnego, a nie rozpoznawczego.
Wbrew wywodom apelacji, powdd nie zgtosit wniosku wymaganego przez przepis
art. 194 § 3 k.p.c., a wiec Sad nie wezwat spétki jawnej ,S.” do wziecia udziatu w
sprawie w charakterze strony pozwanej, a tylko wowczas, gdyby takie czynnosci
byly przedsiewziete, spétka jawna zyskataby status strony w procesie.
Korespondencja sgdowa byta doreczana imiennie pozwanym i nie ma znaczenia na
jaki adres, skoro odbierali oni kierowane do nich pisma, bowiem zgodnie z trescig
art. 135 k.p.c. doreczenia dokonywa sie w mieszkaniu, w miejscu pracy lub tam,
gdzie sie adresata zastanie. Sam fakt doreczenia wezwan spétce jawnej bytby
zresztg niewystarczajgcy do przyjecia faktu dopozwania tego podmiotu, w braku
spetnienia wymagan z powotanego wyzej art. 194 § 3 k.p.c. Nie ma znaczenia
ocena zakresu korelacji pomiedzy przekazywang przez firme S. kwot
dofinansowania dla powoda a wysokoscig rabatu, udzielonego pozwanym, skoro
ustalenie w tym zakresie miatoby wykazywac¢ zasadnos¢ zarzutu potrgcenia, ktory
nie mogt by¢ w okolicznosciach tej sprawy skutecznie zgtoszony przez pozwanych
w niniejszym postepowaniu. Nie jest w koncu zasadny zarzut naruszenia prawa
materialnego w postaci art. 405 i 410 k.p.c. Pozwani nie zgtosili zresztg tego
zarzutu w ramach pisma zawierajgcego zarzuty od nakazu zaptaty, zatem w ogole
watpliwa pozostaje mozliwos¢ brania go pod uwage w Swietle tresci art. 493 § 1
k.p.c. Niemniej mozna stwierdzi¢, Zze racje ma Sad Okregowy, iz powodowi
przystuguje roszczenie z umoéw sprzedazy w wysokosci wynikajgcej
z wystawionych faktur i nie ma podstaw, aby $wiadczenie z tytutu ceny za
sprzedane towary traktowat jako nienalezne. Pozwani, gdyby dysponowali
odpowiednimi dowodami, mogliby zgtosi¢ jedynie witasng wierzytelnos¢ z tytutu

rabatu w formie zarzutu potrgcenia, co powodowatoby umorzenie wzajemnych



wierzytelnodci. Poza tym przy konstrukcji bezpodstawnego wzbogacenia,
wzbogacenie jednej osoby jest zawsze nastepstwem zubozenia innej osoby.
Istnieje wiec wspoizaleznos¢ miedzy uzyskaniem Kkorzysci majgtkowe) przez
wzbogaconego a doznaniem uszczerbku przez zubozonego wyrazajgca sie przede
wszystkim w tym, ze zarowno korzysS¢, jak i uszczerbek sg wynikiem tego samego
zdarzenia. Wobec mechanizmu realizacji rabatu przez przekazywanie
dofinansowania sprzedawcy przez inny podmiot juz po spodziewanej zaptacie za
towar przez kupujgcego, trudno mowi¢ w takim przypadku o tego rodzaju
wspoétzaleznosci miedzy wzbogaceniem a zubozeniem jak w rozumieniu

przedstawionym wyze;j.

Pozwani H. S. i K. S. wniesli skarge kasacyjng od wyroku Sadu Apelacyjnego, w
ktdrej zaskarzyli ten wyrok w catosci oraz zarzucili naruszenie art. 379 k.p.c.
(niewaznosc¢ postepowania w wyniku pozbawienia pozwanych moznos$ci obrony ich
praw przed sgdem z powodu rozpoznania przedmiotowej sprawy w trybie
postepowania nakazowego, pomimo braku jakiejkolwiek podstawy wymienionej w
art. 485 § 1 k.p.c. i nieuwzglednienia zgtoszonego przez strone pozwang zarzutu
potrgcenia z przyczyn proceduralnych, okreslonych w przepisie art. 493 § 3 k.p.c.
stanowigcym, ze do potrgcenia w postepowaniu nakazowym mogg byc
przedstawione tylko wierzytelnosci udowodnione dokumentami wymienionymi w art.
485 k.p.c.; w ten sposob powdd uzyskat zadowalajgce dla siebie rozstrzygniecie
korzystajac bezpodstawnie z przywilejow procesowych wiasciwych dla strony
inicjujgcej postepowanie nakazowe, podczas gdy pozwani zostali pozbawieni
mozliwosci obrony przez zastosowanie wobec nich rygoryzmu dowodowego
przewidzianego przepisami o postepowaniu nakazowym); naruszenie art. 485 § 1
pkt 2 k.p.c. (polegajgce na wydaniu nakazu zaptaty w postepowaniu nakazowym
wytgcznie na podstawie niepodpisanych faktur VAT oraz o$wiadczenia jednego z
dtuznikbédw upowazniajgcego powoda do wystawiania faktur VAT bez podpisu, a
zatem pomimo braku udowodnienia okolicznosci uzasadniajgcych dochodzone
zgdanie dotgczonymi do pozwu dokumentami okreslonymi w przepisie art. 485 § 1
k.p.c., tj. dokumentem urzedowym, zaakceptowanym przez dtuznika rachunkiem,
wezwaniem diuznika do zaptaty i pisemnym oswiadczeniem dtuznika o uznaniu

dtugu, zaakceptowanym przez dtuznika zgdaniem zaptaty, zwréconym przez bank
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I niezaptaconym z powodu braku srodkéw na rachunku bankowym), naruszenie
art. 3 k.p.c. (. zasady kontradyktoryjnosci i réwnowagi stron stanowigcych
kardynalne zasady postepowania cywilnego wyrazone w przez przyznanie jednej
ze stron, tj. powodowi, bezpodstawnych przywilejow procesowych, wynikajgcych
z rozpoznawania sprawy w trybie nakazowym z naruszeniem zakresu jego
dopuszczalnosci), naruszenie art. 232 k.p.c. (przez zakwestionowanie z urzedu
mocy dowodowej wyliczenia réznicy pomiedzy rabatem naleznym - 47% a rabatem
rzeczywiscie udzielonym, pomimo przyznania tej szczegdlnej okolicznosci przez
powoda na rozprawie przed Sgdem Okregowym w dniu 16 kwietnia 2004 r., a wiec
podjecie przez sad orzekajgcy dziatania z urzedu sprzecznego z zasadg

kontradyktoryjnosci postepowania cywilnego i rownowagi stron).
Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuije:

Pozwany podniost w skardze kasacyjnej wytgcznie zarzuty dotyczagce
naruszenia przepisow postepowania. Wszystkie te zarzuty (kolejno odnoszgce sie
do przepisoéw art. 379 k.p.c., art. 485 § 1 pkt 2 k.p.c., art. 3 k.p.c. i art. 232 k.p.c.)
byty juz wczesniej zgtoszone w apelacji i w istocie sprowadzajg sie do dwdch

zagadnien.

Pierwsze  zagadnienie ma przy tym podstawowe  znaczenie
w okolicznosciach sprawy i polega na tym, czy upowaznienie powoda przez
pozwanego do wystawiania faktur VAT bez podpisu moze by¢ traktowane jako
zaakceptowanie przez dtuznika rachunku uzasadniajgce wydanie przez sad nakazu
zaptaty w postepowaniu nakazowym (art. 485 § 1 pkt 2 k.p.c.). Sady obu instancji
udzielity na tak sformutowane pytanie odpowiedzi twierdzgcej. Za trafnoscig takiej
odpowiedzi przemawia przede wszystkim okolicznos¢, ze obie strony sg
przedsiebiorcami i pozostawaty ze sobg w statych stosunkach handlowych.
Udzielenie za$ przez pozwanego upowaznienia do wystawiania faktur VAT bez
podpisu nie tylko stanowi wyraz zaufania istniejgcego w stosunkach miedzy
stronami, ale oznacza tez w konsekwencji zgode na wydanie przez sad nakazu
zaptaty w postepowaniu nakazowym, jezeli powod dochodzi od pozwanego
roszczenia pienieznego. Sad Apelacyjny w uzasadnieniu skarzonego wyroku

podkreslit, ze w obrocie gospodarczym, charakteryzujgcym sie okreslong dynamika,
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a jednoczesnie w duzej mierze opierajgcym sie na obiegu dokumentéw, pozgdane
jest uproszczenie procedur, dla zapewnienia szybko$ci i sprawnosci dziatania. Jako
wyraz akceptacji dla tego rodzaju uproszczen wskazat na mozliwos¢ przewidziang
w rozporzgdzeniu Ministra Finanséw z dnia 18 grudnia 1994 r. w sprawie
wykonania przepisow ustawy o podatku od towarow i ustug oraz o podatku
akcyzowym (Dz.U. Nr 133, poz. 688 ze zm.) udzielenia upowaznienia przez
ptatnikéw podatku VAT do wystawiania faktur VAT bez ich podpisu. Powotanie tej
podstawy prawnej jest nietrafne, bowiem wspomniane rozporzgdzenie utracito moc
obowigzujacg z dniem 1 lutego 1996 r. W latach 1999-2000, kiedy trwata
wspotpraca miedzy stronami w okolicznosciach niniejszej sprawy, obowigzywato
najpierw rozporzgdzenie Ministra Finanséw z dnia 15 grudnia 1997 r. w sprawie
wykonania niektérych przepiséw ustawy o podatku od towaréw i ustug oraz
0 podatku akcyzowym (Dz.U. Nr 156, poz. 1024 ze zm.). Zgodnie z § 38 ust. 8
tego rozporzgdzenia faktura nie musiata zawiera¢ danych dotyczgcych nabywcy,
o ktorych mowa w ust. 1 pkt 13, jezeli nabywca ztozyt sprzedawcy pisemne
oswiadczenie, w ktérym upowaznit go do wystawiania faktur bez podpisu osoby
uprawnionej do otrzymania faktury. ldentycznej treSci przepis (§ 37 ust. 8)
znajdowat sie w rozporzagdzeniu Ministra Finanséw z dnia 22 grudnia 1999 r.
w sprawie wykonania niektorych przepisow ustawy o podatku od towardw i ustug
oraz o podatku akcyzowym (Dz.U. Nr 109, poz. 1245 ze zm.), ktére obowigzywato
w okresie od dnia 1 stycznia 2000 r. do dnia 26 marca 2002 r., nastepnie zas (§ 35
ust. 8) w rozporzgdzeniu Ministra Finanséw z dnia 22 marca 2002 r. w sprawie
wykonania niektérych przepiséw ustawy o podatku od towaréow i ustug oraz
0 podatku akcyzowym (Dz.U. Nr 27, poz. 268 ze zm.), kitdére obowigzywato
w okresie od dnia 26 marca 2002 r. do dnia 1 maja 2004 r. Na marginesie nalezy
wspomnie¢, cho¢ nie ma to znaczenia w niniejszej sprawie, ze z dniem 1 maja
2004 r. weszto w zycie rozporzadzenie Ministra Finanséw z dnia 25 maja 2005 r.
w sprawie zwrotu podatku niektérym podatnikom, zaliczkowego zwrotu podatku,
wystawiania faktur, sposobu ich przechowywania oraz listy towaréw i ustug, do
ktérych nie majg zastosowania zwolnienia od podatku od towardéw i ustug (Dz.U.
Nr 95, poz. 798 ze zm.), ktérego przepisy nie wymagajg juz podpisu sprzedawcy

ani nabywcy na fakturze VAT.
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W konsekwencji przedstawionych ustalen nie mozna mowiC¢ o naruszeniu
przez Sad Apelacyjny nie tylko art. 485 § 1 k.p.c., ale rowniez art. 3 i art. 379 k.p.c.,
skoro zarzuty odnoszgce sie do tych przepisow wynikajg z podstawowego zarzutu
naruszenia art. 485 § 1 k.p.c.

Drugie zagadnienie ma znaczenie wtorne wobec pierwszego i sprowadza sie
do tego, ze skoro niniejsza sprawa mogta byC rozpoznawana w postepowaniu
nakazowym, to w konsekwencji miat zastosowanie art. 493 § 3 k.p.c., zgodnie
z ktorym do potrgcenia w tym postepowaniu mogg by¢ przedstawione tylko
wierzytelnosci udowodnione dokumentami, o ktérych mowa w art. 485 k.p.c.
W konsekwencji nie mozna mowi¢ o naruszeniu przez Sad Apelacyjny art. 232
K.p.c., zwlaszcza, ze Sad Apelacyjny nie dopuszczat dowodoéw niewskazanych
przez strony, ale rzeczywiscie zakwestionowat wyliczenie réznicy pomiedzy
rabatem w wysokosci 47% a rabatem rzeczywiscie udzielonym ze wzgledu na

konieczno$¢ zastosowania art. 493 k.p.c.

Z przedstawionych powodéw podniesione w skardze kasacyjnej zarzuty
naruszenia przepisow postepowania nie mogly by¢ uwzglednione, zatem Sad

Najwyzszy na podstawie art. 398 k.p.c. orzekt jak w sentengii.



