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WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 23 lutego 2006 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie :
SSN Antoni Gorski (przewodniczgcy, sprawozdawca)
SSN Marian Kocon

SSN Dariusz Zawistowski
Protokolant Ewa Krentzel

w sprawie z powodztwa Stowarzyszenia Kultury Fizycznej "P."

przeciwko Stowarzyszeniu Kultury Fizycznej Centralnemu Wojskowemu Klubowi
Sportowemu [...]

0 zapfate,

po rozpoznaniu na rozprawie w Izbie Cywilnej w dniu 23 lutego 2006 r.,

skargi kasacyjnej strony powodowej

od wyroku Sgdu Apelacyjnego w [...]

z dnia 14 lutego 2005 r.,

uchyla zaskarzony wyrok i przekazuje sprawe Sadowi
Apelacyjnemu do ponownego rozpoznania i rozstrzygniecia o

kosztach postepowania kasacyjnego.

Uzasadnienie



Sad Okregowy w W. wyrokiem z dnia 14 marca 2005 r., uwzgledniajgc
roszczenie powoda, zasgdzit na jego rzecz od pozwanego 6.593.840,94 zt z
ustawowymi odsetkami od 15 sierpnia 1996 r. i kosztami procesu. Jest to naleznos¢
za udostepnienie pozwanemu klubowi pitkarzy, nalezgcych do powodowego klubu,
w ramach tzw. transferu czasowego do gry w Lidze Mistrzow UEFA w sezonie
1995/1996. Zasady tego transferu precyzowat protokédt uzgodnien z dnia 31
sierpnia 1995 r., podpisany przez przedstawicieli obu stron oraz P. sp. z o.0.
Zasgdzona kwota zostata wyliczona wedtug przyjetych w tym protokole zasad

odpfatnosci za gre zawodnikéw powodowego klubu w tych zawodach.

Na skutek apelacji pozwanego od tego orzeczenia, Sad Apelacyjny wyrokiem z

dnia 14 lutego 2005 r. zmienit je i oddalit powodztwo.

Sad ten ustalit, ze pozwany jest stowarzyszeniem kultury fizycznej, posiadajgcym
osobowos$¢ prawng. Stosuje sie zatem do niego przepisy ustawy z dnia 7 kwietnia
1989 r. Prawo o stowarzyszeniach (t. jed. Dz. U. 2001 r., Nr 79, poz. 855).
Stosownie do art. 10 ust. 1 pkt 5 i 6 tego Prawa, wiadze stowarzyszenia, ich
kompetencje, sposob reprezentowania oraz zaciggania zobowigzah majatkowych,
okresla statut stowarzyszenia. Statut pozwanego, obowigzujgcy w dacie
podpisywania protokotu uzgodnien, przewidywat, ze do oswiadczen woli
w sprawach finansowych i udzielenia pethomocnictw wymagana jest reprezentacja
tgczna dwdch cztonkéw zarzgdu prezydium zarzgdu, upowaznionych przez zarzad
klubu. Zarzad sktada sie z 19 — 23 czlonkdéw, a wybrane przez zarzad jego
prezydium z prezesa, 1 — 2 wiceprezesow, dyrektora Klubu oraz 2- 3 cztonkdw.
Gtéwny ksiegowy Klubu bierze udziat w posiedzeniach zarzadu z gtosem
doradczym w sprawach gospodarczo - finansowych. Protokét uzgodnien
z 31 sierpnia 1995 r. podpisali za strone pozwang prezes zarzadu Z. S. i gtébwna
ksiegowa Klubu S. R., ktéra nie byta czlonkiem prezydium zarzgdu. Na tej
podstawie Sad Apelacyjny przyjat, ze do podpisania tego dokumentu doszio z
naruszeniem zasady tagcznej reprezentacji, obowigzujgcej pozwanego, i uznat, ze
w sprawie zachodzi przypadek, kiedy za osobe prawng dziatat ktos, kto nie byt jej

organem (chodzi o ksiegowg S. R.). Odwotujgc sie to teorii organu, streszczajgce;j



sie w formule, ze dziatanie tych, ktérzy stanowig organ osoby prawnej, jest
dziataniem samej osoby prawnej, Sad Apelacyjny, wspierajgc sie orzecznictwem
Sadu Najwyzszego, ocenit, ze wtym przypadku do Zzadnego dziatania osoby
prawnej w ogole nie doszto, a tym samym nie ma czynnosci prawnej, ktora
podlegataby sanowaniu. Nie moze mie¢ tu bowiem zastosowania art. 103 k.c., gdyz
reprezentacje przez organ osoby prawnej reguluje w sposob samodzielny i
wyczerpujgcy art. 39 k.c. Z tego punktu widzenia nie ma znaczenia prawnego
oswiadczenie wiceprezesa pozwanego Klubu S. W. z dnia 20 listopada 1995 r.,
potwierdzajgce czynnosci dokonane w protokole uzgodnien, poniewaz art. 39 k.c.
nie przewiduje mozliwosci takiego potwierdzenia. Skoro zas, z braku wiasciwej
reprezentacji po stronie pozwanego, protokédt uzgodnieh nie wywotywat Zzadnych
skutkow prawnych, wywodzone z tresci tego dokumentu roszczenia powoda

podlegaty oddaleniu, jako bezpodstawne.

Wyrok Sgdu Apelacyjnego zaskarzyt powdd skargg kasacyjng. Zarzucit naruszenie
art. 39 i art. 103 k.c. i na tej podstawie wnosit o jego zmiane ,polegajgcg na

uwzglednieniu powddztwa” oraz zasgdzeniu kosztdéw procesu.
Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Jest rzeczg bezsporng, ze protokoét uzgodnien z dnia 31 sierpnia 1995 r.
podpisali ze strony pozwanej prezes zarzadu Z. S. i gtdwna ksiegowa S.R. W
Swietle wymagan przewidzianych w obowigzujgcym wowczas statucie byla to
reprezentacja niewtasciwa, gdyz, zgodnie z § 47 statutu, do oswiadczen woli w
sprawach finansowych i udzielania petnomocnictw wymagana byta reprezentacja
taczna dwéch cztonkow prezydium zarzadu klubu upowaznionych przez zarzad
klubu. Nie ulega za$ watpliwosci, ze S. R. nie byla cztonkiem zarzadu klubu ani
jego prezydium. Powstaje zatem kwestia, w jakim charakterze podpisywata ten
dokument. Wyrazne wskazanie przez nig przy podpisie funkcji sprawowanej w
klubie pozwala przyjg¢, ze nie wystepowata ona w charakterze organu klubu,
poniewaz gtéwny ksiegowy nie nalezy do jego wtadz statutowych. W zwigzku z tym
trzeba przyznac racje skarzgcemu, ze zakwalifikowanie w tym kontek$cie przez
Sad Apelacyjny roli S. R. jako fatszywego organu strony pozwanej byto nietrafne,

gdyz za taki organ sie nie podawata. Tym samym oznacza to, ze wadliwe byta



subsumcja prawna tego stanu faktycznego pod skutki przepisu art. 39 k.c. Nalezy
bowiem podkreslic, Zze stany faktyczne spraw rozpoznawanych przez Sad
Najwyzszy, do ktérych odwotuje sie Sgd w uzasadnieniu skarzonego wyroku,
réznity sie z tego punktu widzenia w sposob istotny od sprawy niniejszej. W sprawie
| CKN 22/96, zakonczonej wyrokiem z dnia 12 grudnia 1996 r. (OSNC 1997, nr 6 —
7, poz. 75), umowe podpisali, wbrew wymogom statutu, dwaj szeregowi cztonkowie
zarzgdu stowarzyszenia, zamiast wymaganych dwdch czionkéw prezydium tego
zarzadu. Zkolei w sprawie | CKN 130/97 (Lex nr 78438) umowe podpisat
jednoosobowo dyrektor, naruszajgc obowigzujgcy wymog dziatania w imieniu
pozwanego ,przez co najmniej dwie upowaznione osoby”. W obu tych sprawach
podpisujgcy umowy w imieniu reprezentowanej osoby prawnej wystepowali w
charakterze jej statutowego organu, powotujgc sie na uprawnienia do
reprezentacji, ktorych albo nie mieli w ogdle (sprawa pierwsza), albo do
wystepowania w sktadzie jednoosobowym (druga). W rzeczywistosci zatem takie
uprawnienia im nie przystugiwaty, przeto zastosowanie w tamtych sprawach art. 39

k.c., w odréznieniu od sprawy obecnie rozpoznawanej, byto usprawiedliwione.

W sprawie niniejszej pozostajg dwie istotne kwestie, ktore dotychczas nie znalazty
dostatecznego wyjasnienia. Pierwsza, czy S. R. wystepowata ewentualnie w roli
petnomocnika strony pozwanej; w razie pozytywnej odpowiedzi w gre mogiby
wchodzi¢ wéwczas art. 103 k.c., powotany w skardze kasacyjnej. | druga, czy do
zawarcia umowy mogto dojs¢, mimo zastrzezen zgtoszonych przez wiceprezesa
S. W. (k. 24 — 25). w drodze czynno$ci konkludentnych, w szczegdlnosci przez
wykonanie jej istotnych postanowien. Woéwczas w gre wchodzitoby ustalenie

ostatecznej tresci tej umowy.

Majgc powyzsze na wzgledzie Sad Najwyzszy uwzglednit skarge kasacyjna,
orzekajac jak w sentencji (398" w zw. z art. 108 § 2 k.p.c.).



