Sygn. akt Il CSK 135/05

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 28 lutego 2006 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie :
SSN Grzegorz Misiurek (przewodniczacy)
SSN Irena Gromska-Szuster

SSN Iwona Koper (sprawozdawca)
Protokolant lwona Budzik

w sprawie z powodztwa J. D.

przeciwko Towarzystwu Ubezpieczen i Reasekuracji "W." S.A.,
0 zaptate,

po rozpoznaniu na rozprawie w Izbie Cywilnej

w dniu 28 lutego 2006 r.,

skargi kasacyjnej powoda od wyroku Sgdu Apelacyjnego w [...]

z dnia 30 czerwca 2005 r.,

uchyla zaskarzony wyrok i przekazuje sprawe Sadowi
Apelacyjnemu do ponownego rozpozhania oraz orzeczenia o0

kosztach postepowania kasacyjnego.



Uzasadnienie

Powod J. D. domagat sie zasgdzenia od pozwanego Towarzystwa
Ubezpieczen i Reasekuracji ,W.” S.A., nastepujgcych kwot objetych odrebnymi

pozwami potgczonymi do wspolnego rozpoznania:

1) 60.000 zt, w tym: 40.000 zt z tytutu trwatego uszczerbku na zdrowiu, 10.000 z
z tytutu wydatkdw w zwigzku z opiekg medyczng osob trzecich oraz 10.000 z

jako zwrot kosztow lepszego odzywiania i transportu do szpitala;
2) 100.000 zt z tytutu uszczerbku poniesionego w majatku i w dochodach;
3) 8.000 zt miesiecznie z tytutu renty z powodu utraty mozliwosci zarobkowania.

Sad Okregowy w K. w wyroku czesciowym z dnia 4 czerwca 2001 r.,
utrzymanym w mocy przez Sgd Apelacyjny z dnia 16 listopada 2001 r. rozstrzygnat
prawomocnie o zgdaniu zaptaty kwoty 60.000 zt (pkt 1 zgdania).

Sad Okregowy ustalit, ze powdd w nastepstwie obrazen ciata doznanych
w wypadku drogowym, spowodowanym w dniu 10 lipca 1998 r. przez
ubezpieczonego u pozwanego od odpowiedzialnosci cywilnej J. L., byt przez 12
miesiecy catkowicie niezdolny do pracy i zarobkowania, a uszczerbek na jego
zdrowiu ustalit sie ostatecznie na poziomie 75% i nalezy go uznac za trwaty. Powdd
pozostaje w cigglym leczeniu, w dalszym ciggu ma trudnosci w chodzeniu
i oddychaniu. Jego stan zdrowia nie pozwala na samodzielne wykonywanie
jakiejkolwiek pracy. Powdd byt pomystodawcg i tworcg spotki cywilnej zajmujgcej
sie produkcjg i eksportem piecéw zeliwnych oraz oprzyrzgdowania do tych piecéw
do Szwecji. Dziatalnos¢ gospodarczg podjgt w latach siedemdziesiatych, przy czym
w latach dziewiecdziesigtych zaniechat odlewania elementow piecéw, zlecajgc
wykonywanie odlewow podmiotom zewnetrznym, sam za$ skupit sie na
opracowywaniu projektow, sktadaniu piecéw z dostarczonych elementéw oraz
kontroli ich jakosci. Spotka dziata w oparciu o osobistg prace wspolnikow, ktorymi
sg, poza powodem, jego dzieci D. i A. B. i nigdy nie zatrudniata innych
pracownikbw. Podstawg jej dziatania byly osobiste kontakty powoda

z kontrahentem w Szwecji, z ktérym razem dokonywali zmian koncepcji



prowadzonej dziatalnosci. Dzieki tym kontaktom odbiorca w Szwecji zrezygnowat
z zamowien w innych krajach i cato$¢ zamowien wykonywanych poza Szwecjg
zleca powodowi. Wspdlnicy osobiscie zajmujg sie w spotce wszystkimi
czynnosciami, poczgwszy od przyjmowania zamowien, az do pakowania i wysyiki
do Szwecji gotowych wyrobow. Ich pracy, ktorej wartoS¢ wyraza sie przede
wszystkim doskonatg znajomoscig wymagan i oczekiwan odbiorcy, nie da sie
zastgpi¢ przez zatrudnienie innych oséb. W pracy powoda szczegodlnie istotne sg
jego kontakty osobiste ze szwedzkim partnerem. Po wypadku powoda wspolnicy
zmienili umowe spotki aneksem z dnia 23 wrzesnia 1998 r. w ten sposodb, ze
powodowi przypada obecnie 2% zysku zamiast 40%. Zmiana ta spowodowana byta
praktyczng nieprzydatnoscig powoda do pracy w spotce, moze on bowiem obecnie
wykonywacé jedynie podstawowe czynnosci biurowe. Dalsza obecnos¢ powoda
w spofce jest jednak konieczna z uwagi na znaczenie jego kontaktéw
z zagranicznym partnerem. Spoétka przynosita caty czas zyski i ich spadek nie
nastgpit takze po wypadku powoda. Przed wypadkiem powdd uzyskiwat sredni
dochdd w wysokosci 8.803,27 zt netto miesiecznie. W okresie po wypadku
poczatkowo zysk, ktory przypadatby na niego - gdyby nie zmiana umowy spofki -
wynositby podobne, a nawet wyzsze sumy, natomiast w 2001 r. spadt on do kwoty
Srednio 4.098,37 zt miesiecznie, by w dalszym okresie powrdci¢c do kwoty ponad
8.000 zt miesiecznie netto. Spadek zysku spotki w 2001 r. nie miat zwigzku
z wypadkiem i chorobg powoda. Powdd otrzymuje rente z ZUS, a takze kwoty
wyptacane ze spétki tytutem udziatu w zysku, zgodnie z udziatami ustalonymi
w aneksie do umowy spotki. Gdyby nie doszto do zmiany umowy spotki dochody
powoda ksztattowatyby sie obecnie na poziomie od ok. 5.000 zt do 12.000 z

miesiecznie.

Na tej podstawie Sgd Okregowy uznat, ze sytuacja, w jakiej powdd znalazt
sie po wypadku uzasadnia przyjecie, iz w jego nastepstwie doszio do utraty przez
powoda dochodow zarowno we wskazanym w pozwie okresie jak i ich trwatej utraty
po tym okresie. Zmiana umowy spotki ograniczajgca dochody powoda z 40% do
2% dochodu spétki byta catkowicie uzasadniona okolicznosciami i stanowita

oczywistg konsekwencjg utraty przez powoda mozliwosci wykonywania



dotychczasowej pracy. W nastepstwie ograniczenia dochoddéw powod doznat

niewatpliwej szkody, ktorej przyczyng byta utrata zdrowia w zwigzku z wypadkiem.

Sad Okregowy ustalit, ze w zwigzku ze zmiang umowy spoétki powdd utracit
w okresie od pazdziernika 1998 r. do sierpnia 1999 r. dochdd netto w kwocie
17.409,81 zt. Za okres od stycznia do sierpnia 1999 r jego dochdd netto wyniostby
43.054,68 zt, a razem z dochodem ze wskazanego okresu w 1998 r. 60.464,49 zi.
W przyjetym wyliczeniu uwzglednit uzyskany przez powoda w tym okresie dochod
z tytutu udziatu wynoszgcego 2% w dochodach spotki jak i z tytutu renty
otrzymywanej z ZUS. W konsekwenciji tego, z dochodzonej przez powoda kwoty
100.000 zt tytutem utraconych dochoddw uwzglednit Zgdanie do kwoty 60.464,49
zt, ktdérg zasagdzit na jego rzecz wyrokiem z dnia 27 wrzesnia 2004 r., wraz
z ustawowymi odsetkami od dnia 19 lutego 2001 r. (art. 822§ 2141436 § 2 w zw.
z art. 415 k.c. i art. 817 § 1 k.c.). Odnosnie do zgdania zasagdzenia renty za okres
od sierpnia 1999 r. Sad Okregowy stwierdzit, ze powinna ona odpowiadac
utraconym zarobkom powoda, a te zgodnie z wyliczeniem biegtego wyniosty do
kohca 2003 r. tgczng kwote 464.764,67 zt. Natomiast za okres od stycznia 2004 r.
do sierpnia 2004 r. renta odpowiadajgca utraconym przez powoda dochodom
powinna wynosi¢ 8.000 zt miesiecznie, co daje tgczna kwote 64.000 zt. W sumie
z tego tytutu zasagdzit na rzecz powoda kwote 528.764,67 zt oraz oddalit
powodztwo w zakresie kwot przekraczajgcych realnie utracony przez niego dochod
za lata 1999 i 2001. Nadto na podstawie art. 444 § 2 uwzglednit zgdanie

zasgdzenia renty biezgcej w kwocie po 8.000 zt miesiecznie.

Wyrok Sgdu Okregowego w czesci uwzgledniajgcej powddztwo zaskarzyta
apelacjg strona pozwana zarzucajgc btad w ustaleniach faktycznych polegajgcy na
pominieciu, ze zgodnie z decyzja lekarza orzecznika ZUS, w nastepstwie wypadku
powdd jest trwale, lecz jedynie czesciowo niezdolny do pracy i bezzasadne w tej
sytuacji pominiecie wnioskowanego przez pozwanego dowodu z opinii biegtego
majgcego ustali¢ zakres, rodzaj i charakter pracy, jakg powdd mogtby wykonywac.
W zakresie prawa materialnego strona pozwana zarzucata naruszeni art. 361 i art.
444 § 2 k.c.



Sad Apelacyjny uwzglednit apelacje w oparciu o zarzut naruszenia art. 361
k.c.

Odnoszac sie do ustalen faktycznych przyjetych za podstawe zaskarzonego
nig wyroku Sad Apelacyjny podkreslit bezsporny fakt, ze wypadek komunikacyjny
powoda i jego niemoznos¢ uczestniczenia w sprawach spoétki nie spowodowat
spadku dochodow spotki, a tym samym — jak stwierdzit — nie spowodowat spadku
dochoddéw powoda, w sposdb ktory miatby zwigzek z tym wypadkiem. Spadek
dochoddéw powoda jest wiec wytgcznie nastepstwem zmiany umowy spotki.
W ocenie Sgdu Apelacyjnego zmiana ta, dokonana w dwa miesigce po wypadku,
nie byta konieczna ani typowa. Umowa spotki nie okre$lata bowiem ani rodzaju, ani
wielkosci wkladow poszczegodlnych wspolnikdw, a dziatalnos¢ spoétki oparta byta
0 kapitat zaktadowy. Wspdlnicy nie byli zatem zobowigzani do swiadczenia
osobistej pracy na rzecz spofki, jak tez nie warunkowata ona przynaleznosci do
spofki. Nalezgcy do istoty spotki obowigzek wspétdziatania moze by¢ natomiast
realizowany w rozny sposéb. Sad Apelacyjny wskazat, ze zgodnie z art. 867 k.c.
kazdy wspdlnik jest uprawniony do réwnego udziatu w zyskach bez wzgledu na
rodzaj i warto§¢ wktadu. Ustalenie innych udziatbw w zyskach jest wprawdzie
mozliwe w umowie spotki, jednakze z pewnoscig niekonieczne w przypadku
niemoznosci swiadczenia pracy na rzecz spotki, ktéra nawet nie stanowita
umowionego wkitadu. Z zebranego materialu dowodowego wynika, jakkolwiek nie
okreslono tego w umowie spoéfki, ze powdd wnosit do spotki nie tylko prace
I niewatpliwie srodki pieniezne, ale takze koncepcje dziatania i strategie
przedsiebiorstwa, kontakty handlowe itp. W ocenie Sadu Apelacyjnego,
niewatpliwie wiec wktad powoda, nawet po zaistniatym zdarzeniu, miat wiekszg
wartos¢ niz wartos$¢ odpowiadajgca umowionym 2% zysku. Powdd nie wykazat przy
tym, ze wskutek uszkodzenia ciata w nastepstwie wypadku, nie mogt nadal
podejmowaé decyzji strategicznych dotyczgcych przedsiebiorstwa, czym
poprzednio sie zajmowat, Dotyczy to takze kontaktdow handlowych, ktore
w ustabilizowanej sytuacji spotki mogg odbywacC sie drogg telefoniczng, czy
elektroniczng. Nadto podniést Sad Apelacyjny, ze powdd wyzbyt sie 98% swoich
udziatéw w zysku spotki, nie otrzymujgc zadnego ekwiwalentu finansowego. Powdd

nie twierdzit przy tym, ani nie wynikato to z umowy spofki, aby udziat w majatku



spofki byt inny niz udziat w zyskach i stratach spofki. Udziat taki ma okreslong
warto$¢ majgtkowg, zatem uszczerbek w majgtku powoda spowodowany zmiang
umowy spotki nie mogt mie¢ zadnego bezposredniego zwigzku z wypadkiem
komunikacyjnym. Wyrazit tez przekonanie, ze rodzinny charakter spotki dodatkowo
podwaza deklarowane intencje wspolnikow dokonujgcych zmiany umowy. Z tych
wzgledéw, jako btedne ocenit stanowisko Sgdu Okregowego odnosnie do istnienia
bezposredniego zwigzku przyczynowego pomiedzy spadkiem dochodéw powoda,

spowodowanym zmiang umowy spotki, a wypadkiem.

W ustosunkowaniu sie do oceny dowodow dokonanej przez Sgd Okregowy
wskazat Sad Apelacyjny na niedostrzezong przez Sad pierwszej instancji
sprzecznosci w zeznaniach powoda i swiadkdw odnosnie do tego jakg prace
powod wykonywat przed i po wypadku i jego przydatnosci w spoétce. W jednym
miejscu Swiadkowie twierdzili bowiem, ze powdd wykonywat prace fizyczng,
obecnie niemozliwg do wykonywania, w innym zas Zze byta to praca koncepcyjna
i nadzér nad catoscig, a te moze powdd obecnie wykonywaé bez przeszkdd.
Nawet jesli jego gtdbwnym zajeciem byly wyjazdy za granice, to obecnie dla
funkcjonowania spétki, w jej ustabilizowanej sytuacji nie ma to znaczenia. Brak tym
samym zwigzku miedzy wypadkiem, a zaniechaniem tych wyjazdéw. Dalej
stwierdzit Sgd Apelacyjny, ze w sprawie nie ustalono jaki byt wktad do spotki
pozostatych wspolnikdw i czym zajmowali sie oni w spoétce przed wypadkiem
powoda i pOzniej, przez co nie mozna stwierdzi¢, ze wspolnicy nie mogli inaczej
utozy¢ swoich stosunkow spoétce. Podwazyt stanowisko Sgdu Okregowego, iz na
miejsce powoda nie mozna zatrudni¢ innego pracownika, jako pozostajgce
w sprzecznos$¢ z zeznaniami A. B., ktéra podata ze praca powoda jest wtasciwie
zbedna i mozna jg zastgpi¢ zatrudnieniem kogokolwiek. Sgd Apelacyjny uznat, ze
dla uprawnien wspdlnika co do partycypacji w zyskach nie ma znaczenia rodza;j
Swiadczonej pracy, zatem fakt, ze powdd wykonywat poprzednio prace, przejetg
obecnie przez innych wspdlnikbw, a w to miejsce wykonuje inne zajecia
dostosowane do jego stanu zdrowia, nie moze mie¢ dla jego dochoddéw z tytutu

udziatu w spoice znaczenia.

Kierujgc sie powyzszym, wyrokiem z dnia 30 czerwca 2005 r., zmienit wyrok

Sadu Okregowego w ten sposéb, ze powodztwo oddalit.



W kasacji od wyroku Sgdu Apelacyjnego powdd zarzucit naruszenie art. 361
k.c. przez przyjecie, ze nie zachodzi zwigzek przyczynowy pomiedzy spadkiem
dochoddéw powoda spowodowanym zmiang umowy spotki, a wypadkiem
komunikacyjnym, ktéremu ulegt powdd i w nastepstwie ktérego zostat w 75%
inwalidg. Wnosit o zmiane wyroku przez uwzglednienie powodztwa w petnym

zakresie, w jakim uwzglednit je Sgd Okregowy.
Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Niezbednym warunkiem odpowiedzialnosci za szkode jest istnienie zwigzku
przyczynowego miedzy okreslonym zdarzeniem a powstatg szkodg. Zwigzek
przyczynowy ma znaczenie nie tylko jako przestanka odpowiedzialnosci za szkode
w 0gole, ale takze przy ustaleniu zakresu tej odpowiedzialnosci wowczas, gdy tylko
czesSC szkody pozostaje w zwigzku przyczynowym z dziataniem uzasadniajgcym

odpowiedzialnosc.

Art. 361 § 1 k.c., wychodzac z ogblnego pojecia przyczynowos$ci, ogranicza
odpowiedzialnos¢ cywilng tylko do niektorych nastepstw zdarzen stanowigcych jej
podstawe. Rozwigzanie to, dajgce wyraz teorii okreslanej w literaturze jako
adekwatny zwigzek przyczynowy, opiera sie na podziale nastepstw mieszczgcych
sie ramach przyczynowosci ogdélnej wedtug kryterium, ktére stanowi ocena, czy
nastepstwo to odpowiada zdarzeniu, jakie je wywotato czy tez stanowi wzgledem
niego cos$ niezwyktego, nadzwyczajnego. Stosownie do art. 361 § 1 k.c. adekwatne
sg ,normalne” nastepstwa dziatania lub zaniechania, z ktérych szkoda wynikia.
Normalnymi nastepstwami zdarzenia, z ktérego wynikta szkoda sg nastepstwa,
jakie tego rodzaju zdarzenie jest w ogdle w stanie wywotac¢ i w zwyczajnym biegu
rzeczy, a nie tylko na skutek szczegdlnego zbiegu okolicznosci, z reguty je
wywotuje. Natomiast anormalne jest nastepstwo, gdy doszto do niego z powodu
zdarzenia niezwyktego, nienormalnego, niemieszczgcego sie w granicach
doswiadczenia zyciowego. na skutek nadzwyczajnego zbiegu okolicznosci, ktérego
przecietnie nie bierze sie w rachube. Nie wytgcza normalnosci w rozumieniu tego
przepisu okolicznos¢, ze mimo identycznych warunkéw zdarzenia okreslone
nastepstwo nie zawsze wystepuje, ani tez jego statystyczna rzadkosc.

Sformutowanie ,normalne nastepstwo” nie musi oznacza¢ skutku koniecznego.



O kwalifikacji nastepstw, jako normalnych lub anormalnych, we wskazanym
wyzej rozumieniu, decyduje oparta na obiektywnych okolicznosciach ocena przy
pomocy doswiadczenia zyciowego i aktualnych wskazan wiedzy. Istnienie
normalnego zwigzku przyczynowego podlega ocenie na podstawie catoksztattu
okolicznosci faktycznych konkretnej sprawy. W granicach normalnego, zwyktego
przebiegu zdarzen, odpowiedzialno$¢ za szkode moze powodowac nie tylko
przyczyna bezposrednio jg wywotujgca, lecz takze dalsza, posrednia chyba, ze jej
nastepstwa pozostajg w tak luznym zwigzku przyczynowym, iz ich uwzglednienie
wykraczatoby poza normalng prawidtowos¢ zjawisk, oceniang wedtug wskazanych
uprzednio kryteriow doswiadczenia zyciowego i aktualnego stanu wiedzy (odnosnie
do posredniego zwigzku przyczynowego poréwnaj miedzy innymi orzeczenia SN
z dnia: 21 stycznia 1946, OSN 1945-46, poz. 27, OSN 1954, poz. 2, 30 kwietnia
1956 r., OSN 1957, poz. 48, 21 czerwca 1960 r., OSN 1962, poz. 84, 12 grudnia
1961, OSNCP 1963, poz. 201).

Powyzsze zasady odnies¢ nalezy do badania posredniego zwigzku
przyczynowego, ktorego istnienie odnosnie do odpowiedzialnosci pozwanego
wywodzita strona powodowa twierdzgc, Zze osobiste Swiadczenie pracy byto
gtbwnym wktadem powoda w spéice, a co za tym idzie, zmiana umowy spotki
w zakresie jego partycypacji w zyskach byta bezposrednim i koniecznym
nastepstwem utraty zdolnosci do wykonywania pracy spowodowanej wypadkiem,
ktéremu ulegt powdd. Jak podnosi sie w skardze kasacyjnej, w normalnym zwigzku
przyczynowym z wypadkiem komunikacyjnym, ktéremu ulegt powdd pozostaje wiec

jego szkoda przejawiajgca sie w utracie dochoddéw ze spotki.

Punkt odniesienia dla oceny o prawidtowym, czy tez jak twierdzi sie
w skardze kasacyjnej nieprawidlowym, zastosowaniu tych zasad w sprawie
stanowig ustalone w niej okoliczno$ci faktyczne. Na tle przytoczonych motywdw
rozstrzygniecia obu sgddéw orzekajgcych widoczna jest rozbieznos¢ stanowisk
co do przyjetego w umowie spotki kryterium okreslenia udziatdbw w zyskach
poszczegolnych wspdlnikow. Sad Okregowy ustalit, ze stanowito je kryterium
osobistego zaangazowania w wykonywanie przez wspoélnikbw pracy na rzecz
spotki. Taki stan rzeczy uprawniat do wnioskowania o istnieniu zaleznosci

przyczynowej miedzy wypadkiem jakiemu ulegt powdd i jego konsekwencjami



w postaci utraty zdolnosci do pracy oraz zmiang umowy spotki w zakresie
partycypacji poszczegolnych wspdlnikow w dochodach i spadkiem dochodéw
powoda. Przeciwne stanowisko - negujgce istnienie takiej zaleznosci przyczynowej
- wywiodt Sgd Apelacyjny z analizy umowy spétki, bez przytoczenia jednak ustalen
dotyczacych jej tresci, ktora jak stwierdzit nie okreslata ani rodzaju ani wielkosci
wktadow wspdlnikow, oraz w zakresie dalszych twierdzen co do faktéw przyjetych
za podstawe rozstrzygniecia, z zebranego w sprawie materiatu dowodowego, bez
blizszego jego okreslenia. Rownoczesnie czesciowo zdyskwalifikowat ustalenia
Sadu pierwszej instancji z uwagi na dostrzezone sprzecznosci w zeznaniach
powoda oraz swiadkéw, a mimo stwierdzonych brakéw i niedostatkow w ustalonym

przez Sad Okregowy stanie faktycznym ustalen tych nie uzupetnit.

W nastepstwie tego doszto do sytuacji, w ktérej wyrok Sgdu Apelacyjnego
nie zawiera stanowczych i wystarczajgcych ustalen faktycznych odnoszacych sie
do przestanek normy art. 361 § 1 k.c., co doprowadzito do naruszenia tego przepis
przez jego niewtasciwe zastosowanie. Z uwagi na hipotetyczny charakter
przestanek wskazanych w normie prawa materialnego dopiero poréwnanie ich
z prawidtowo ustalonym i przyjetym przez sad orzekajgcym stanem faktycznym

mozna uznac za stosowanie tego prawa.

Z tych przyczyn Sad Najwyzszy, na podstawie art. 398" § 1 k.p.c., uchylit
zaskarzony wyrok i przekazat sprawe Sagdowi Apelacyjnemu do ponownego

rozpoznania.

Ubocznie juz tylko, w zwigzku z dalszymi uprzednio nie rozpoznanymi
zarzutami apelacji pozwanego, pozostaje wskaza¢ na konieczne rozrdznienie
miedzy szkodg ,abstrakcyjng”, ktdéra oznacza pewng procentowg niezdolnosé do
pracy wynikajgca z orzeczenia lekarskiego, a decydujgcg przy okreslaniu utraty
zdolnosci do pracy szkode ,konkretng”, czyli gospodarczymi nastepstwami
uszkodzenia ciata (rozstroju zdrowia), dla ustalenia ktorej zawsze niezbedne jest
wyjasnieniu czy i ewentualnie w jakim zakresie poszkodowany ma realng

mozliwos$¢ wykorzystania swej uszczuplonej zdolnosci do pracy.

iz



