Sygn. akt [l CSK 128/05

POSTANOWIENIE

Dnia 8 lutego 2006 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie :

SSN Helena Ciepta (przewodniczacy, sprawozdawca)
SSN Antoni Gérski
SSN Henryk Pietrzkowski

w sprawie z wniosku B.W.

przy uczestnictwie Skarbu Panstwa - Starosty B.

o stwierdzenie nabycia spadku,

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym w Izbie Cywilnej w dniu 8 lutego 2006 r.,
skargi kasacyjnej wnioskodawczyni

od postanowienia Sgdu Okregowego w P.

z dnia 27 czerwca 2005 r., sygn. akt [...],

uchyla zaskarzone postanowienie i przekazuje sprawe Sadowi
Okregowemu w P. do ponownego rozpoznania i orzeczenia o

kosztach postepowania kasacyjnego.



Uzasadnienie

Sad Okregowy w P. postanowieniem z dnia 27 czerwca 2005 r. oddalit
apelacje wnioskodawczyni od postanowienia Sgdu Rejonowego stwierdzajgcego,
ze spadek po H.T., zmartej dnia 6 lutego 2003 r., nabyt Skarb Panstwa — Starosta
B.

Aprobujgc ustalenia faktyczne i ocene jurydyczng Sgdu Rejonowego, Sad

Okregowy opart rozstrzygniecie na nastepujgcych ustaleniach i wnioskach:

H.T. mieszkata w J., byta panng, dzieci witasnych, ani przysposobionych nie
miata. Rodzice i rodzenstwo zmarli przed nig, nie pozostawiajgc nastepcow.
Poniewaz byta w podesztym wieku i potrzebowata pomocy, opiekowaty sie nig

B.W., B.C., J.0. i pani K. B.W. byta tez upowazniona do pobierana renty H.T.

W dniu 16 kwietnia 2001 r. B.W. spisata dokument, podpisany przez H.T., ze

ta chce jej przekazac dziatke na ktorej mieszka i, ktorg uzytkuje.

W dniu 19 maja 2001 r. J.W., na prosbe B.W., przywiozt jg taksowkg z T.P.
do J., w celu zawiezienia H.T. do lekarza. Zastali jg u sgsiada R.G., gdzie w
obecnosci ich wszystkich oswiadczyta, ze czuje sie juz lepiej, nie chce jechaé do
lekarza, a jesli by sie jej cos stato, to chciataby, aby jej majagtek dostata B.W.
w zamian za opieke nad nig. Obecni przyjeli to oswiadczenie do wiadomosci, nie
zastanawiajgc sie czy jest to testament. Nastepnie B.W. odprowadzita H.T. do
domu. T.P. 22 wrzesnia 2001 r. spisata tres¢ oswiadczenia H.T. i podpisata wraz z
JW.iR.G.

W dniu 1 pazdziernika 2001 r. H.T. zostata zabrana do Szpitala
Wojewddzkiego i przebywata w Zakfadzie Pielegnacyjno- Opiekunczym tego
Szpitala do 7 maja 2002 r. Od tego dnia do chwili $mierci (6 lutego 2003 r.)
przebywata w Domu Pomocy Spotecznej. Byta osobg sprawng, sama radzita sobie
z podstawowymi potrzebami, wymagata niewielkiej pomocy, kontakt z nig byt

zachowany.



Na podstawie opinii biegtego psychiatry Sad ustalit, ze u H.T. w dniu 19
maja 2001 r., z uwagi na podeszty wiek (93 lata) i zespdt psychoorganiczny,

zachodzita rychta obawa smierci.

Podzielit tez Sad Okregowy ocene jurydyczng Sadu Rejonowego
przyjmujgca, ze spadkodawczyni nie sporzgdzita waznego testamentu. Podpisany
przez nig dokument spisany w dniu 16 kwietnia 2001 r. przez B.W. nie spetnia co

do formy warunkéw okreslonych w art. 949 § 1 k.c.

Réwniez w dniu 19 maja 2001 r. nie doszto do sporzgdzenia testamentu ustnego,
z braku woli testowania, ktora jest koniecznym warunkiem waznosci testamentu.
Spadkodawczyni zwrdcita sie do pani W., ze chciataby przekazac jej swoj majatek.
Powiedziata, ze jezeliby sie jej cos stato, to chciataby, aby ten majatek, ktéry
posiada nalezat do Pani W., bo sie nig opiekuje. Zdaniem Sadéw obu instanciji
spadkodawczyni o$wiadczajgc, ze jesliby sie jej co$ stato, to chciataby, aby caty
majatek przejeta B.W., nie dziatata z zamiarem sporzgdzenia testamentu, nie miata
takiej woli. Wypowiedz jej nalezy odczytac jako wyraz wdziecznosci za sprawowang
opieke. Réwniez swiadkowie nie odebrali tej wypowiedzi jako testamentu, w takim
charakterze nie zostali przywofani i nie mieli Swiadomosci, ze uczestniczg przy

wyrazaniu ostatniej woli.

W uzupetnieniu argumentacji, przytoczonej przez Sad Rejonowy, Sad
Okregowy podnidst, ze nie zostata tez spetniona konieczna przestanka waznosci
testamentu w postaci obiektywnej obawy rychtej smierci. Nie zachodzity bowiem
szczegolne okolicznosci uniemozliwiajgce zachowanie zwyktej formy testamentu.
W ocenie tego Sadu opinia biegtego wskazuje jedynie na istnienie subiektywnej
obawy rychtej Smierci, a stan zdrowia spadkodawczyni w okresie od pazdziernika
2001 r. do chwili Smierci byt stabilny i nie byto przeszkod, by zwrdcita sie do
personelu placéwek, w ktorych przebywata o sprowadzenie notariusza w celu

sporzgdzenia testamentu.

Whnioskodawczyni w skardze kasacyjnej zarzucita naruszenie przepisu art.
952 § 1i 2 k.c. przez przyjecie, ze oswiadczenie H.T. w dniu 19 maja 2001 r. nie

stanowito testamentu ustnego oraz art. 64 i 948 k.c. przez ich niezastosowanie.W



konkluzji wniosta o uchylenie zaskarzonego orzeczenia i przekazanie sprawy do

ponownego rozpoznania.
Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuije:
Zarzutowi naruszenia art.952 k.c. nie mozna odmowic¢ stusznosci.

Obawa rychtej smierci spadkodawcy, podobnie jak szczegodlne okolicznosci
uniemozliwiajgce lub znacznie utrudniajgce sporzadzenie testamentu zwykfego,
stanowi samodzielng przestanke skutecznego sporzgdzenia testamentu
szczegolnego. W orzecznictwie brak jednak jednolitosci stanowiska, co do kryteriow
oceny stanu obawy, a wiec czy wystarcza subiektywne odczucie spadkodawcy
(kryterium subiektywne), czy tez obawa ta musi wynika¢ z obiektywnych
okolicznosci (kryterium obiektywne). Mianowicie Sgd Najwyzszy w uchwale z dnia
7 stycznia 1992 r., lll CZP 135/91 (OSPiKA 1993/1/4) wyrazit poglad, ze obawa
rychtej Smierci jako konieczna przestanka skutecznosci testamentu ustnego
zachodzi nie tylko wtedy, gdy jego stan zdrowia w chwili sporzadzania testamentu
sam przez sie lub w powigzaniu z innymi okolicznosciami — jak z podeszitym
wiekiem lub innymi schorzeniami — czynig te obawe realng w $wietle doswiadczenia
zyciowego, a zwilaszcza wiedzy lekarskiej, lecz takze w sytuacji jedynie
subiektywnego przekonania spadkodawcy o jego rychtej Smierci. Natomiast
w orzeczeniu z dnia 28 marca 2000 r., Il CKN 875/98 (niepubl), Sad Najwyzszy
stwierdzit, ze przestanka istnienia obawy rychitej smierci jest spetniona, gdy
subiektywne przekonanie spadkodawcy, ze wkrotce umrze, oparte jest na
obiektywnych okolicznosciach je uzasadniajgcych i poglad ten Sgd w obecnym

sktadzie podziela.

Przekonanie spadkodawcy o rychtej Smierci moze uzasadnia¢ kazda
przyczyna (zty stan zdrowia, podeszty wiek, znajdowanie sie w sytuacji
zagrazajgcej bezposrednio zyciu), ktéra w Swietle aktualnej wiedzy i dodwiadczenia
zyciowego, przy uwzglednieniu indywidualnych  wiasciwosci  organizmu
spadkodawcy, moze byC przyczyng jego bliskiej smierci. Nie mozna bowiem
catkowicie pomijac ,przeczucia smierci” mimo, ze nie mozna go w petni racjonalnie
wyjasni¢. Obawa rychtej Smierci zachodzi takze wowczas, jezeli po sporzadzeniu

testamentu okazato sie, ze okolicznosci uzasadniajgce przekonanie spadkodawcy



0 jego bliskiej smierci w rzeczywistosci nie zachodzity. Obawa ta musi istnie¢

w chwili sporzgdzania testamentu.

Przenoszgc te rozwazania na grunt rozpoznawanej sprawy, nalezy
stwierdzi¢, ze Sgd Okregowy przy ocenie spetnienia przestanki obawy rychtej
Smierci spadkodawczyni, nie uwzglednit w dostatecznym stopniu nie tylko jej wieku
(93 lata) i stanu zdrowia w postaci stwierdzonego przez biegtego psychiatre
postepujgcego zespotu psychoorganicznego, lecz zupetnie dowolnie  przyjat, iz
opinia ta wskazuje na istnienie subiektywnego przekonania u spadkodawczyni
0 obawie rychtej smierci. Tresc opinii nie daje podstaw do takiego przyjecia, wynika
z niej bowiem wrecz przeciwnie, ze z duzym prawdopodobienstwem mozna

zaktada¢ wystepowanie obawy rychtej smierci w dniu 19 maja 2001 r.

Nie sposéb tez zgodzi¢ sie ze stanowiskiem Sgdu Okregowego, ze
Swiadkiem testamentu moze byC¢ osoba przypadkowa, jezeli zgodzi sie byc¢
Swiadkiem oraz, ze u spadkodawczyni w dniu 19 maja 2001 r. brak bylo woli
testowania, gdyz swojego oswiadczenia nie kierowata do Swiadkéw, ale
bezposrednio do wnioskodawczyni. Jak bowiem stwierdzit Sgd Najwyzszy
w orzeczeniu z dnia 13 czerwca 2000 r. V CKN 67/00 (niepul.) swiadkiem
testamentu moze by¢ osoba, ktdéra przypadkowo przebywata w domu testatora
i byta obecna przez caty czas wyrazania ostatniej woli oraz oswiadczenie to
przyjeta. Natomiast stanowiska o braku woli testowania nie mozna wyprowadzic,
jak to uczynit Sgd Okregowy, z przytoczonych zeznan swiadkéw, zwtaszcza T.P.
... spadkodawczyni powiedziata, ze jezeliby sie jej cos stato, to chciataby, aby ten

majatek, ktéry posiada nalezat do pani W., bo sie nig opiekuje”.

Wreszcie nie zastuguje na aprobate poglagd Sgdu Okregowego, o utracie
mocy testamentu szczegdlnego na podstawie art. 955 k.c. Uszto bowiem uwagi
Sadu, ze bieg terminu, o ktérym mowa w art. 955 k.c. ulega zawieszeniu przez czas
istnienia  nieSwiadomosci spadkodawcy co do niewaznoéci testamentu
allograficznego (por. uchwate Sadu Najwyzszego z dnia 22 kwietnia 1974 r., Il CZP
19/74, OSNCP 1974/12/209 i z 9 lutego 1981 r., lll CZP 68/80, OSPiKA 1982/9-
10/173). Spadkodawczyni w dniu 16 kwietnia 2001 r. podpisata bowiem dokument,

spisany przez wnioskodawczynie, ze chce jej przekazac dziatke, na ktérej mieszka



I ktdrg ta uzytkuje. Nie mozna wiec wykluczy¢, iz nieswiadomosc¢ spadkodawczyni
0 niespetnianiu przez ten dokument wymagan testamentu wiasnorecznego
spowodowata niemoznos$¢ sporzadzenia testamentu zwykiego. Niezaleznie od
tego, Sad Okregowy akcentujgc stabilny stan zdrowia spadkodawczyni i zachowany
z nig kontakt w czasie pobytu w hospicjum i w domu pomocy spotecznej od
pazdziernika 2001 r., pomija niekwestionowane ustalenie na podstawie zapisu
w dokumentacji chorobowej, ze radzita ona sobie z podstawowymi potrzebami.
Fakt ten w potgczeniu z opinig biegtego psychiatry i wiekiem spadkodawczyni nie
pozwala na wykluczenie pozostawania jej w stanie wylgczajgcym swiadome

powziecie decyzji i wyrazenie woli w rozumieniu art. 945 § 1 k.c.

Z tych przyczyn zaskarzone postanowienie uchylono i przekazano sprawe do

ponownego rozpoznania (398 w zw. z art. 13 § 2 k.p.c.).



