Sygn. akt | CSK 111/05

POSTANOWIENIE

Dnia 17 marca 2006 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie :

SSN Tadeusz Zyznowski (przewodniczgcy)
SSN Grzegorz Misiurek (sprawozdawca)
SSN Krzysztof Pietrzykowski

w sprawie z wniosku Syndyka masy upadtosci ,M.” Spofki z 0.0. w likwidacji

przy uczestnictwie Z.P.

0 orzeczenie zakazu prowadzenia dziatalnosci gospodarczej,

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym w Izbie Cywilnej w dniu 17 marca 2006 r.,
skargi kasacyjnej uczestnika postepowania

od postanowienia Sgdu Okregowego w W.

z dnia 22 kwietnia 2005 r., sygn. akt [...],

oddala skarge kasacyjng.



Uzasadnienie

Sad Rejonowy w W., po rozpoznaniu wniosku syndyka masy upadtosci ,M.”
Spotki z ograniczong odpowiedzialnoscig ,w likwidacji”’, postanowieniem z dnia 13
wrzesnia 2004 r. pozbawit uczestnika postepowania Z.P. prawa prowadzenia
dziatalnosci gospodarczej na wtasny rachunek oraz petnienia funkcji cztonka rady
nadzorczej, reprezentanta lub petnomocnika w spoétce handlowej, przedsiebiorstwie
panstwowym, spétdzielni, fundacji lub stowarzyszeniu na okres trzech lat. Sad
Okregowy w W. oddalit apelacje uczestnika postepowania od powyzszego
postanowienia, przyjmujgc za podstawe rozstrzygniecia nastepujgce ustalenia

faktyczne i ich ocene prawna.

K.P. petnit funkcje prezesa zarzadu spdtki ,M.” od 2002 r. W dniu 7 maja
2003 r. doreczono mu wyrok Sgdu Arbitrazowego przy Krajowej Izbie Gospodarczej
z dnia 18 kwietnia 2003 r. zasgdzajgcy od wymienionej spotki na rzecz E.L., L.k, i
M.K. — wspolnikow spotki cywilnej ,D.” kwote 297.205,50 zt wraz z ustawowymi
odsetkami od dnia 8 grudnia 2000 r. i kosztami postepowania (fgcznie ponad
450.000 zt). W tym czasie spotka ,M.” dysponowata srodkami pienieznymi w kwocie
ok. 100.000 zt i ruchomosciami o wartoéci 10.000 — 12.000 zt. Wedtug bilansu
sporzgdzonego na dzienh 1 stycznia 2003 r. warto$¢ jej aktywdédw wynosita
188.910,79 zl, a zysk za caty 2002 r. zaledwie 7.542,45 zt. W 2003 r. dziatalnos$¢
spofki przynosita juz straty. Uczestnik postepowania w dniu otrzymania wyroku
Sadu Arbitrazowego miat Swiadomosé, iz spdtka nie dysponuje majatkiem
wystarczajgcym na zaspokojenia naleznosci wynikajgcych z tego orzeczenia, a tym
samym, ze dlugu tego nie bedzie w stanie uregulowac. Wiedzgc o zaistnieniu
podstaw do zgtoszenia upadtosci spotki wniosek w tym przedmiocie zgtosit
skutecznie dopiero w dniu 11 wrzesnia 2003 r., a wiec po uptywie
dwutygodniowego terminu przewidzianego w art. 5 Rozporzgdzenia Prezydenta
Rzeczypospolitej Polskiej z dnia 24 pazdziernika 1934 r. — Prawo upadtosciowe.
Upadtos¢ spotki w wyniku rozpoznania tego wniosku ogtoszona zostata w dniu

22 pazdziernika 2003 r. Wczesniej ztozony przez uczestnika postepowania w tym



przedmiocie wniosek (22 lipca 2003 r.) zostat zwrécony z powodu nie usuniecia

w terminie brakéw formalnych.

Sad Okregowy uznat, Zze spetnione zostaty przestanki orzeczenia wobec
uczestnika postepowania sankcji przewidzianej w art. 373 ust. 1 pkt 1 Prawa
upadtosciowego i naprawczego. K.P., zamiast wykona¢ w ustawowym terminie
obowigzek zgtoszenia upadtosci spotki, w pierwszej kolejnosci podjat inne, zbedne
czynnosci. Zwotat dwukrotnie nadzwyczajne zgromadzenia wspolnikow, na ktérych
podjeto uchwaty zmierzajgce, najpierw do likwidacji, a nastepnie do rozwigzania
spotki. Takie postepowanie, bedgce przejawem niedbalstwa, wskazuje na
zawinione opdznienie sie ze zgtoszeniem wniosku o ogtoszenie upadtosci. Sad
Okregowy stanat przy tym na stanowisku, iz zgodnie z trescig art. 540 ustawy
Prawo upadtosciowe i naprawcze do postepowan w sprawach o orzeczenia zakazu
prowadzenia dziatalnosci gospodarczej oraz petnienia okreslonych funkcji,
wszczetych — jak miato to miejsce w konkretnym stanie faktycznym - po wejsciu w

zycie tej nowej regulacji, stosuje sie zawarte w niej przepisy.

W skardze kasacyjnej opartej na obu podstawach okreslonych w art. 398% §

1 k.p.c. uczestnik postepowania zarzucit Sgdowi Okregowemu naruszenie:

1. art. 381 w zw. z art. 13 § 2 w zw. z art. 376 ust. 1 Ustawy z dnia
29 lutego 2003 r. Prawo upadto$ciowe i naprawcze oraz art. 382 w zw. z art. 376
ust. 1 Ustawy z dnia 29 lutego 2003 r. Prawo upadtosciowe i naprawcze, co mogto

miec istotny wptyw na wynik sprawy;

2. art. 540 i art. 373 ust. 1 pkt 1 Ustawy z dnia 29 lutego 2003 r. Prawo
upadtosciowe i naprawcze, art. 172 rozporzgdzenia Prezydenta Rzeczypospolitej
Polskiej z dnia 24 pazdziernika 1934 r. — Prawo upadtosciowe oraz art. 3 k.c. i art. 2
Konstytucji Rzeczypospolitej Polskiej, przez ich btedng wyktadnie lub niewtasciwe

zastosowanie;

3. art. 373 ust. 1 pkt 1 Ustawy z dnia 29 lutego 2003 r. Prawo
upadto$ciowe i naprawcze w zw. z art. 1 § 1 i § 2 rozporzadzenia Prezydenta
Rzeczypospolitej Polskiej z dnia 24 pazdziernika 1934 r. — Prawo upadtosciowe,

przez btedna wyktadnie lub niewtasciwe zastosowanie;



4. art. 45 ust. 1 i art. 32 ust. 1 Konstytucji Rzeczypospolitej Polskiej
poprzez ich btedng wyktadnie lub niewtasciwe zastosowanie, a takze art. 232 w zw.
z art. 236 k.p.c. wzw. z art. 13 § 2 w zw. z art. 376 ust. 1 Ustawy z dnia 29 lutego
2003 r. Prawo upadtosciowe i naprawcze i w zw. z art. 45 ust. 1 oraz art. 32 ust. 1
Konstytucji Rzeczypospolitej Polskiej, ktére to uchybienie mogto mie¢ wptyw na
wynik sprawy.

Powotujgc sie na te zarzuty uczestnik postepowania wniést o uchylenie
zaskarzonego postanowienia i przekazanie sprawy Sagdowi Okregowemu do
ponownego rozpoznania, wzglednie o uchylenie takze postanowienia Sadu
Rejonowego i przekazanie sprawy temu Sgdowi do ponownego rozpoznania, bgdz
tez o uchylenie zaskarzonego postanowienia i orzeczenie co do istoty sprawy przez

oddalenie wniosku.
Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

W pierwszej kolejnosci trzeba odnie$¢ sie do zarzutu kwestionujgcego
prawidtowos¢ wyboru norm prawnych wiasciwych do oceny rozpoznawanego
wniosku. Przesgdzenie tej kwestii determinowac bedzie ocene zasadnosci dalszych

zarzutow.

Sankcja w postaci zakazu prowadzenia dziatalnosci gospodarczej
wprowadzona zostata do polskiego systemu prawnego ustawg z dnia 31 lipca 1997
r. 0 zmianie rozporzgdzenia Prezydenta Rzeczypospolitej Polskiej z dnia
24 pazdziernika 1934 r. — Prawo upadtosciowe i niektorych innych ustaw (Dz. U. Nr
117, poz. 751). Podstawy zastosowania tego srodka i zasady postepowania
w przedmiocie jego orzeczenia okreslone zostaty w dodanym do wymienionego
rozporzgdzenia (tekst jedn.: Dz. U. z 1991 r.,, Nr 118, poz. 512 ze zm.; dalej:
,p.u.1934”) art. 172 Przewidziano w nim obowigzek orzeczenia przez sad
upadtosciowy (w postepowaniu wszczynanym z urzedu) wobec osoéb, ktore nie
wykonaty w okreslonym terminie cigzgcego na nich obowigzku zgtoszenia wniosku
0 ogtoszenie upadtosci, zakazu prowadzenia dziatalnosci gospodarczej na wiasny
rachunek oraz petnienia funkcji reprezentanta lub petnomocnika przedsiebiorcy,
cztonka rady nadzorczej i komisji rewizyjnej w spoétce akcyjnej, z ograniczong

odpowiedzialnoscig lub spétdzielni na okres od dwoch do pieciu lat. Sankcja ta



utrzymana zostata w ustawie z dnia 29 lutego 2003 r. Prawo upadtosciowe
i naprawcze (Dz. U. Nr 60, poz. 535 ze zm.; dalej: ,p.u.n.” lub ,ustawa”), ktora
weszta w zycie z dniem 1 pazdziernika 2003 r. Poddana ona jednak zostata
istotnym modyfikacjom. Ustawodawca m.in. odstgpit od zasady wszczynania
postepowania w przedmiocie orzeczenia zakazu z urzedu na rzecz zasady
skargowosci, poszerzyt katalog przyczyn usprawiedliwiajgcych orzeczenie tego
srodka, wprowadzit fakultatywnos¢ jego stosowania, wydtuzyt okres, na jaki moze
on by¢ orzeczony, rozszerzyt zakres funkcji objetych zakazem oraz ustanowit
przedawnienie orzekania o tej sankcji (art. 373 — 377). Co do osob, ktére opdznity
sie z wykonaniem obowigzku zgtoszenia wniosku o ogtoszenie upadtosci
(podobnie, jak i dopuszczajgcych sie innych konkretnie wskazanych nagannych
zachowan) mozliwo$s¢ orzeczenia zakazu uwarunkowana zostata stwierdzeniem
winy. Czasowy zakres stosowania przepisow normujgcych orzekanie o zakazie
prowadzenia dziatalno$ci gospodarczej przewidzianych w poprzedniej i nowej
regulacji okreslony zostat w art. 540 p.u.n. Zgodnie z tym przepisem, do
postepowan wszczetych przed dniem wejscie w zycie ustawy, na podstawie art. 172

p.u.1934, stosuje sie przepisy dotychczasowe.

Wedtug skarzgcego, art. 373 ust. 1 p.u.n., jako przepis prawa materialnego,
nie moze stanowi¢ podstawy do oceny skutkéw zdarzeh prawnych zaistniatych pod
rzgdami p.u.1934. Unormowanie zawarte w art. 540 p.u.n. okresla jedynie zakres
obowigzywania w czasie przepisdw regulujgcych postepowanie. Nie odnosi sie
natomiast do norm praw materialnego. Czasowy zakres stosowania tych przepiséw
nalezy rozstrzyga¢ w oparciu o art. 3 k.c. i art. 2 Konstytucji, a wiec
z poszanowaniem w zasady lex retro non agit. Materialnoprawnych przestanek
orzeczenia wobec uczestnika postepowania sankcji za opéznienie sie ze
zgtoszeniem wniosku o ogloszenie upadtosci trzeba zatem poszukiwaé w art. 172
p.u.1934.

Odnoszac sie do tak sformutowanego zarzutu stwierdzi¢ nalezy, iz nie
znajduje on usprawiedliwienia. Nie mozna podzieliC zapatrywania skarzgcego,
zgodnie z ktérym okreslone w art. 540 p.u.n. reguly intertemporalne odnoszg sie
jedynie do przepisow proceduralnych stosowanych w postepowaniu o orzeczenie

zakazu prowadzenia dziatalnosci gospodarczej. Wniosku takiego nie uzasadnia



postuzenie sie przez ustawodawce w tym unormowaniu wskazaniem, ze przepisy
dotychczasowe stosuje sie ,do postepowan” wszczetych na podstawie art. 172
p.u.1934. Gdyby w przepisie tym istotnie chodzito o przyjecie rozwigzania
zmierzajgcego do zawezenia zakresu objetej w nim regulacji we wskazywanym
prze skarzgcego kierunku, to zamiar taki zostatby wypowiedziany w sposob
wyrazny przy uzyciu formuty jednoznacznie wylgczajgcej stosowanie prawa
materialnego. Art. 540 p.u.n. odwotuje sie do pojecia ,przepisy” bez rozrdznienia ich
procesowego lub materialnoprawnego charakteru. Oznacza to, ze normy prawa
materialnego nie zostaty wylgczone spod dziatania tego przepisu i pozostajg
w zakresie jego unormowania. Podobnie zresztg skonstruowane zostaty normy
prawa miedzyczasowego odnoszgce sie do postepowania upadtosciowego
i uktadowego (art. 536 — 538 p.u.n.). Jest to zabieg celowy, zmierzajgcy do oparcia
przyjetych regulacji intertemporalnych na znanych technice prawodawczej
zasadach dalszego dziatania ustawy dawnej oraz bezposredniego stosowania
ustawy nowej. Obie te zasady dotyczg stosowania prawa (dawnego lub nowego) od
momentu obowigzywania nowej ustawy. Sg to wiec reguly dziatajgce ,na
przysztos¢”. Bezposrednie stosowanie ustawy nowej nie prowadzi do przetamania
zasady lex retro non agit, gdyz ta zakazuje regulowania przez prawo zdarzen
prawnych i ich skutkow zrealizowanych w czasie, gdy konkretny przepis jeszcze nie
obowigzywat. O retroakcji nie moze by¢é mowy w sytuacji, gdy nastepstwa prawne
zdarzen, ktoére miaty miejsce pod rzgdami norm dawnych, do czasu wejscia w zycie
norm nowych podlegajg dziataniu norm dawnych, a od tego czasu — regulacji norm
nowych. Taki sposéb rozwigzania kolizji norm prawnych w czasie realizuje zasada
bezposredniego (retrospektywnego) dziatania ustawy nowej, z ktérej ustawodawca
moze korzystaé, jezeli przemawia za tym wazny interes publiczny (por. wyroki
Trybunatu Konstytucyjnego: z dnia 2 marca 1993 r., K 9/92, OTK 1993/1/6; z dnia
28 kwietnia 1999 r., K 3/99, OTK 1999/4/73; z dnia 13 marca 2000 r., K 1/99, OTK
2000/2/59).

Naruszenia prawnych rygoréw prowadzenia dziatalnosci gospodarczej
stwarzajg powazne zagrozenia dla bezpieczenstwa obrotu gospodarczego, praw
i wolnosci innych podmiotow, zwlaszcza przedsiebiorcow. Dlatego tez orzekana

w zwigzku z tymi naruszeniami sankcja zakazu - jak podkreslit Trybunat



Konstytucyjny w uzasadnieniu wyroku z dnia 4 lipca 2002 r., P 12/01, OTK
2002/4/50 - nie stuzy stosowaniu represji, lecz m.in. eliminacji owych zagrozen.
Pogtebiajgca sie tendencja wzrostu liczby postepowan wszczynanych
w przedmiocie orzeczenia zakazu prowadzenia dziatalnosci gospodarczej
I nieefektywnos¢ dotychczasowej regulacji w tym zakresie sktonity ustawodawce do
zastosowania nowych rozwigzan zgodnie z zasadami okreslonymi w art. 540 p.u.n.
Przyjecie tej metody regulacji stosowania norm dawnych i nowych nie narusza
zakazu wstecznego dziatania prawa. Wprowadza natomiast w Scisle okreslonym
momencie przejrzysty i uwzgledniajgcy aktualne warunki spoteczno — gospodarcze
stan prawny, pozwalajgcy jednakowo traktowa¢ wszystkie osoby podlegajgce
sankcji zakazu. Celéw tych nie datoby sie osiggng¢ odczytujgc tresc¢ art. 540 p.u.n.
w sposob proponowany przez skarzgcego. Gdyby bowiem stang¢ na stanowisku,
ze - w my$l tego przepisu - w sprawach wszczetych na podstawie art. 172 p.u.1934
nalezy stosowac, réwniez po dniu wejScia w zycie ustawy, dawne normy prawa
materialnego, oznaczatoby to dopuszczalnos¢ orzekania zakazu w oparciu
o0 domniemanie winy w opoOznieniu sie ze zgtoszeniem wniosku o ogtoszenie
upadtosci, bez ograniczenia w czasie. Zauwazy¢ w zwigzku z tym nalezy, ze
stosownie do tresci art. 373 ust. 1 pkt 1p.u.n. przestankg orzeczenia wymienione;j
w nim sankcji jest stwierdzenie winy w uchybieniu terminowi do zgtoszenia
upadtosci, zas art. 377 p.u.n. mozliwos¢ zastosowania tego Srodka obwarowat
terminem prekluzyjnym prawa materialnego. Art. 172 p.u.1934 ograniczen takich nie
przewiduje. Akceptacja poglgdu skarzgcego prowadzitaby zatem do wniosku, iz po
wejsciu w zycie nowej regulacji stosowanie sankcji zakazu wobec o0s6b, ktore
zaniechaty zgtoszenia w przepisanym terminie wniosku o ogtoszenie upadfosci,
podlegatoby dwom réznym rezimom prawnym stosowanym rownolegle i to
w nieokreslonej perspektywie czasowej. Takiego rozwigzania nie mozna przypisac

racjonalnemu prawodawcy.

Przedstawiona wyzej wykftadnia art. 540 p.u.n. nie oznacza wytgczenia
stosowania przepiséw p.u.1934. do oceny samego fakitu opdOznienia sie
z wnioskiem o ogtoszenie upadtosci, jesli zdarzenie to miato miejsce pod rzgdem
tych unormowan. Formalne uchylenie lub zmiana przepisu nie zawsze oznacza

utrate mocy obowigzujgcej wyrazonych w nim norm prawnych. Za przepis



zachowujgcy moc obowigzujgcg uznaé nalezy taki, ktéry wprawdzie zostat
formalnie derogowany, ale — wobec braku odmiennej woli ustawodawcy - nadal ma
zastosowanie do ustalenia wystgpienia okreslonego zdarzenia w czasie, w ktorym
przepis ten obowigzywat. Tres¢ art. 540 p.u.n. ograniczenh w tym zakresie nie
zawiera. Jakkolwiek w art. 373 ust.1 pkt 1 p.u.n. opoznienie sie z obowigzkiem
zgtoszenia upadtosci, jako przestanka orzeczenia zakazu, zostata ujeta w taki sam
sposéb, jak w art. 172 p.u.1934, to jednak zgodnie z nowym unormowaniem
zastosowanie przewidzianej w nim sankcji uwarunkowane zostato — jak juz
wspomniano - stwierdzeniem winy w tym opdznieniu. Prawidiowo zatem Sad
Okregowy, dokonujgc ustalenia, czy uczestnik postepowania uchybit terminowi do
zgtoszenia wniosku o ogtoszenie upadtosci, odwotat sie do tresci art. 5 p.u.1934,
rozwazajgc zas zasadnosC orzeczenia zakazu badat, czy uchybienie to byto
zawinione. Odmienne stanowisko skarzgcego, upatrujgce w takiej ocenie
retroaktywnego zastosowania art. 373 ust. 1 pkt 1 p.u.n., nie znajduje zadnego

uzasadnienia.

Wsparciem dla zaprezentowanego kierunku wyktadni art. 540 p.u.n. mogg
by¢ tez wypowiedzi innych sktadow orzekajgcych Sgdu Najwyzszego wyraznie
wskazujgce na zasadno$¢ stosowania art. 373 ust. 1 pkt 1 p.u.n. w stanach
faktycznych analogicznych do wystepujgcego w rozpoznawanym przypadku, tj.
obejmujgcych sytuacje, gdy niezgtoszenie w terminie wniosku o ogtoszenie
upadtosci miato miejsce przed wejsciem w zycie ustawy z dnia 28 lutego 2003 r.
Prawo upadto$ciowe i naprawcze (por. uzasadnienia wyrokow: z dnia 15 grudnia
2005 r., V CKN 415/05, nie publ.; z dnia 15 grudnia 2005 r., Il CSK 15/05, nie
publ.).

Przechodzgc do oceny podniesionych przez skarzgcego zarzutow
naruszenia praw procesowego stwierdzi¢ nalezy, ze réwniez i one nie zastugujg na

uwzglednienie.

Zgodzi¢ sie trzeba z zapatrywaniem skarzgcego, iz Sagd Okregowy wadliwie
ocenit zasadnos¢ i prawidtowos¢ przeprowadzenia przez Sgd pierwszej instanciji
dowodu ,z akt [...]” Sgdu Rejonowego w W. obejmujgcych postepowanie

upadtosciowe wobec Spoéfki ,M.”. Decyzja o dopuszczeniu tego ,dowodu” z urzedu



podjeta zostata z naruszeniem art. 232 zd. 2 k.p.c., przy czym — wbrew dyspozycji
art. 236 k.p.c. — w wydanym wtym przedmiocie postanowieniu nie zostaty
sprecyzowane fakty podlegajgce stwierdzeniu za pomocg tego ,Srodka
dowodowego”. Skuteczne podwazenie wadliwosci stanowiska Sgdu Okregowego,
aprobujgcego takie postepowanie, wymagato przytoczenia nie tylko wskazanych
wyzej przepisdw prawa procesowego (powotanych w zw. z art. 45 ust. 1 i art. 32
ust. 1 Konstytucji), ale i — czego skarzgcy nie uczynit - unormowan naruszonych
przez Sad drugiej instancji w zwigzku z kontrolg prawidiowosci przeprowadzenia
wzmiankowanego dowodu. Mozna jednak stwierdzi¢, Zze nawet prawidiowe
sformutowanie przez skarzgcego podniesionego zarzutu nie mogtoby odnie$é
wigzanego z nim skutku. Dopuszczony przez Sad pierwszej instancji z urzedu
dowdd ,z akt [...]” nie miat dla ustalenia istotnych w sprawie okolicznosci
faktycznych znaczenia, jakie przypisuje mu skarzgcy. Bezspornym pozostaje fakt,
iz w dniu 22 pazdziernika 2003 r. ogtoszona zostata upadtos¢ spotki, ktorej
zarzagdcg byt uczestnik postepowania, awydane w tym przedmiocie
postanowienie uprawomocnito sie. Orzeczenie to przesadza o istnieniu
przestanek upadto$ci, co oznacza, ze nie mogg one byC juz rozwazane w
niniejszym postepowaniu. (art. 365 § 1 w zw. z art. 13 § 2 k.p.c. i art. 376 § 1
p.u.n.). Juz w tym miejscu stwierdzi¢ nalezy, ze podjeta w skardze kasacyjnej
proba podwazenia dokonanych w tym zakresie ustalen (przy pomocy zarzutu
wypelniajacego podstawe z art. 398°§ 1 pkt 1 k.p.c., tj. naruszenia art. 373 ust.1

wzw. art. 1 § 1i § 2 p.u.1934) skazana byta na niepowodzenie.

Ogtoszenie upadtosci Spotki ,M.” nastgpito na wniosek uczestnika
postepowania. W uzasadnieniu tego wniosku wskazat on, ze przyczyng utraty
ptynnoéci finansowe] spoétki byto cofniecie przez jej kontrahenta licencji na
wylaczng sprzedaz oprogramowania komputerowego, a powstania w jej majgtku
stanu przewyzki pasywéw nad aktywami — zasgdzenie nalezno$ci objetych
wyrokiem Sagdu Arbitrazowego przy Krajowej Izbie Gospodarczej z dnia 18
kwietnia 2003 r. Przestuchany w charakterze strony uczestnik postepowania
potwierdzit powyzsze okolicznosci przyznajgc, ze wyrok Sadu Arbitrazowego
doreczony mu zostat w dniu 7 maja 2003 r., i ze wowczas juz miat Swiadomosé

niemozliwosci uregulowania tego zobowigzania, gdyz w tym czasie spoétka
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dysponowata majatkiem o wartosci okoto 112.000 zi, przy czym majatek ten mogt
ulec zwiekszeniu o wierzytelnos¢ (z tytutu praw z licencji) w kwocie 180.000 zt.
Sad pierwszej instancji dokonujgc ustalen co do zawinionego opdznienia sie przez
uczestnika postepowania z wnioskiem o ogtoszenie upadtosci powotfat sie na
powyzsze twierdzenia wskazujgc, ze znajdujg one potwierdzenie w materiale akt
postepowania upadto$ciowego. Ustalenia te i ptyngce z nich wnioski zaaprobowat
Sad drugiej instancji. Nie jest wiec tak — jak utrzymuje skarzacy — ze na wyniku
ostatecznej konkluzji co do spetnienia przestanek orzeczenia kwestionowanego
zakazu zawazyt nieprawidtowo przeprowadzony dowdd. Na marginesie zauwazy¢
nalezy, iz czes¢ materiatu z akt sprawy [...] ztozona zostata w odpisach przez
wnioskodawce do akt rozpoznawanej sprawy (m.in. odpisy wnioskdw o ogtoszenie
upadtosci, protokolu nadzwyczajnego zgromadzenia wspolnikow z dnia

12 czerwca 2003 r., spisu wierzycieli, bilansu dtuznika).

Za chybiony wreszcie uznac¢ nalezy zarzuty naruszenia art. 381 w zw. z art.
13 § 2 k.p.c. oraz art. 382 w zw. z art. 13 § 2 k.p.c. w zw. z art. 376 ust. 1 p.u.n.
Stusznosci tych zarzutéw skarzgcy upatrywat w bezzasadnym oddaleniu przez
Sad drugiej instancji wniosku dowodowego obejmujgcego symulacje bilansu
Spétki ,M.”, zgtoszonego na etapie postepowania apelacyjnego. Whniosek ten
ztozony zostat przez uczestnika postepowania w celu wykazania, ze majgtek
dtuznika w dniu 7 maja 2003 r. wystarczat na pokrycie jego zobowigzan. Uczestnik
powotat sie na ten dowdd przed Sgdem drugiej instancji, gdyz dopiero
z uzasadnienia zaskarzonego postanowienia dowiedziat sie, ze zakaz prowadzenia
dziatalnosci gospodarczej orzeczony zostat na podstawie przestanki, ktéra nie byta
objeta zagdaniem wnioskodawcy i nie stanowita przedmiotu badania sadu.
Odnoszac sie do tak sformutowanego zarzutu trzeba zauwazy¢, iz przedstawione
przez uczestnika postepowania wyliczenia i symulacje w istocie nie sg zadnym
srodkiem dowodowym, a odzwierciedlajg jedynie jego wtasne twierdzenia.
Skarzgcy moégt i powinien przytoczy¢ je w postepowaniu przed Sgdem pierwszej
instancji, gdyz na rozprawie poprzedzajgcej wydanie orzeczenia wnioskodawca
wyraznie powofat sie na zawinione opéznienie sie ze zgtoszeniem wniosku
0 ogtoszenie upadiosci jako przestanke usprawiedliwiajgca zastosowanie sankcji

zakazu. Ubocznie zauwazy¢ wypada, iz eksponowana w symulacjach uczestnika
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postepowania wierzytelnos¢ z tytutu ,zwrotu licencji” byta brana pod uwage
w hipotetycznych rozwazaniach Sgdu pierwszej instancji, zaaprobowanych przez

Sad Odwotawczy, ale oceniona zostata jako nie majgca istotnego znaczenia.

Z przytoczonych wzgledéw Sad Najwyzszy na podstawie art. 398 k.p.c.

orzekt, jak w sentenciji.



