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POSTANOWIENIE

Dnia 2 marca 2006 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie :

SSN Gerard Bieniek (przewodniczgcy, sprawozdawca)
SSN Maria Grzelka

SSN Zbigniew Kwasniewski

w sprawie z powodztwa G. P.

przeciwko Powszechnemu Zaktadowi Ubezpieczen S.A.

o rente uzupetniajgca,

PO rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym

w Izbie Cywilnej w dniu 2 marca 2006 r.,

zazalenia strony pozwanej na postanowienie Sgdu Apelacyjnego w [...]

z dnia 28 pazdziernika 2005 r.,

oddala zazalenie.



Uzasadnienie

Postanowieniem z dnia 28.10.2005 r. Sgd Apelacyjny odrzucit apelacje
pozwanego PZU S.A. wniesiong od wyroku Sgdu Okregowego z dnia 14.12.2004 r.
albowiem nie zostato prawidtowo wykazane umocowanie do dziatania w imieniu

pozwanego przez petnomocnika, ktéry wnidst apelacje.

Postanowienie to strona pozwana zaskarzyta zazaleniem. Zarzucajgc

naruszenie art. 89, 128 i 373 k.p.c. wniosta o jego uchylenie.
Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

W sprawie jest poza sporem, ze petnomocnik strony pozwanej zostat
wezwany do wykazania, ze G. C. — jako osoba ktora udzielita mu petnomocnictwa
byt umocowany do reprezentowania strony pozwanej. Do Sgdu wptyneto pismo
pethnomocnika strony pozwanej z zalgczong kserokopig petnomocnictwa
udzielonego G. C. przez W. L. oraz kserokopia petnomocnictwa udzielonego W. L.
przez prezesa Zarzgdu strony pozwanej, przy czym obie kserokopie zostaty
poswiadczone za zgodnos¢ przez radce prawnego. W uchwale z dnia 19.05.2004 r.
[l CZP 21/04 (OSNC 2005, nr 7-8, poz. 118) Sad Najwyzszy przyjat, ze jezeli radca
prawny zostat umocowany na podstawie dalszego petnomocnictwa procesowego,
jest on uprawniony do uwierzytelnienia jedynie odpisu swego petnomocnictwa’.
Sad Apelacyjny — z powotaniem sie na to stanowisko — trafnie odrzucit apelacje
strony pozwanej. W zazaleniu polemizuje sie z tg uchwatg Sgdu Najwyzszego, co

nie moze odniesé skutku.

Z tych wzgledéw, na podstawie art. 394 § 3 w zwigzku z art. 398 k.p.c.,

zazalenie podlegato oddaleniu.
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