Sygn. akt IV CNP 18/06

POSTANOWIENIE

Dnia 2 marca 2006 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie :

SSN Mirostawa Wysocka

w sprawie ze skargi pozwanej J. J.

o stwierdzenie niezgodnos$ci z prawem prawomocnego wyroku

Sadu Okregowego w W.

z dnia 27 pazdziernika 2005 r.,

w sprawie z powodztwa Powiatu R. - Dyrektora Powiatowego Urzedu Pracy w R.
przeciwko J. J., L. J., T.Z.iR. R.

0 zaptate,

na posiedzeniu niejawnym w Izbie Cywilnej

w dniu 2 marca 2006 r.,

odrzuca skarge.

Uzasadnienie



J. J. wniosta osobiscie skarge o stwierdzenie niezgodnosci z prawem
prawomocnego wyroku sgdu drugiej instancji - Sgdu Okregowego w W. z dnia 27

pazdziernika 2005 r.

Badajgc w pierwszej kolejnosci dopuszczalno$¢ skargi Sad Najwyzszy

zwazyt, co nastepuje.

Zgodnie z art. 87 § 1 k.p.c., w postepowaniu przed Sgdem Najwyzszym
obowigzuje zastepstwo stron przez adwokatow lub radcow prawnych. Zasada ta nie
odnosi sie jedynie do oséb wymienionych w paragrafie drugim tego przepisu, do

ktorych skarzgca nie zalicza sie, a w kazdym razie tego nie wykazata.

Takze wiec w postepowaniu ze skargi o stwierdzenie niezgodnosci z prawem
prawomocnego orzeczenia zachodzi koniecznos¢ wykazania sie zdolnoscig
postulacyjng, podobnie jak w postepowaniu kasacyjnym i zazaleniowym przed
Sadem Najwyzszym. Whniesienie skargi przez strone, niemajgcg zdolnoSci
postulacyjnej, czyni skarge niedopuszczalng; w tym zakresie w petni znajduje
zastosowanie stanowisko Sadu Najwyzszego, przyjete na gruncie przepiséw
kasacyjnych (por. m.in. postanowienia z dnia 14 stycznia 1997 r. | CZ 23/97, OSNC
1997/6-7, poz. 77 i z dnia 19 grudnia 2000 r., VCZ 113/00, niepubl.).

Niedopuszczalnos¢ skargi kasacyjnej z tej przyczyny prowadzi¢ musi do jej
odrzucenia przez Sad Najwyzszy stosownie art. 424® § 1 kp.c., i taka byla

podstawa odrzucenia skargi pozwanej.

W tej sytuacji jedynie ubocznie nalezy dodac, ze skarga wniesiona przez
pozwang dotknieta jest takze nieusuwalnymi brakami w zakresie istotnych
wymagan tej skargi: uprawdopodobnienia wyrzgdzenia szkody spowodowanej
przez wydanie orzeczenia, ktérego dotyczy (art. 425° § 1 pkt 4 k.p.c.) oraz
wykazania, ze wzruszenie zaskarzonego orzeczenia w drodze innych Srodkow

prawnych nie bylo i nie jest mozliwe (art. 424° § 1 pkt 5 k.p.c.).



