Sygn. akt V CSK 188/05

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 21 marca 2006 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie :
SSN Lech Walentynowicz (przewodniczgcy)
SSN Elzbieta Skowronska-Bocian

SSN Marek Sychowicz (sprawozdawca)
Protokolant Piotr Malczewski

w sprawie z powodztwa "E." Spétki z 0.0.

przeciwko "C." S.A.

o ustalenie,

po rozpoznaniu na rozprawie w Izbie Cywilnej w dniu 21 marca 2006 r.,
skargi kasacyjnej strony powodowej od wyroku Sgdu Apelacyjnego

z dnia 24 czerwca 2005 r., sygn. akt [...],

oddala skarge kasacyjna;

zasagdza od strony powodowej na rzecz pozwanej kwote
3.600 (trzy tysigce szescset) ztotych tytutem zwrotu kosztow
postepowania kasacyjnego.



Uzasadnienie

Wyrokiem z dnia 24 czerwca 2005 r. Sgd Apelacyjny oddalit apelacje
powddki — Spétki z 0.0. ,E.” od wyroku Sgdu Okregowego w W. z dnia 10 stycznia
2005 r., oddalajgcego powddztwo wytoczone przeciwko Spotce Akcyjnej ,C.” o
ustalenie nie istnienia stosunku dzierzawy, wynikajacego z umowy sporzadzonej w
dniu 1 maja 1999 r. pomiedzy Przedsiebiorstwem ,P.”, jako wydzierzawiajgcym, a

pozwang jako dzierzawca.

Sad Okregowy ustalit, ze umowg z dnia 16 marca 2004 r. powodka nabyta
od Skarbu Panstwa Przedsiebiorstwo ,P.”. Uznat, Zze powddka nie wykazata
interesu prawnego uzasadniajgcego wytoczenie powddztwa. Interes ten upatrywata
bowiem w fakcie wystgpienia przez pozwang z zgdaniem zapfacenia przez nig
naleznosci za dokonane naktady na przedmiot dzierzawy, wynikajgce;j
z porozumienia zawartego w dniu 1 wrzesnia 1999 r. pomiedzy Przedsiebiorstwem
,P.” a pozwang, podczas gdy zgdanie pozwu nie dotyczy tego porozumienia, lecz
umowy z dnia 1 maja 1999 r. W ocenie Sadu Okregowego umowa ta i pézniejsze

porozumienie sg umowami od siebie niezaleznymi.

Sad Apelacyjny nie podzielit motywéw jakimi kierowat sie Sgad pierwszej
instancji, przyjmujgc brak interesu prawnego powddki w wytoczeniu powddztwa.
Stwierdzit natomiast, Zze interes ten odpadt wobec wytoczenia przez pozwang
powodztwa skierowanego przeciwko powddce o zasgdzenie kwoty 444.342, 72 zi
tytutem zwrotu naktadéw dokonanych na przedmiot dzierzawy (sprawa Sadu
Okregowego w W.). W tej sytuacji Sgd Apelacyjny uznat, ze brak materialnoprawne;j
przestanki powddztwa o ustalenie, jakg jest interes prawny powoda w zgdaniu

ustalenia (art. 189 k.p.c.), uzasadnia oddalenie powodztwa.

Wyrok wymieniony na wstepie powodka zaskarzyta skargg kasacyjng.
Podstawe skargi stanowi naruszenie prawa materialnego przez btedng wyktadnie
i niewtasciwe zastosowanie art. 189 k.p.c., wskutek przyjecia, ze powoddka utracita

interes prawny w zgdaniu ustalenia nie istnienia stosunku prawnego, gdy pozwana



po zawisnieciu sporu wytoczyta przeciwko powoddce powddztwo o zasgdzenie
Swiadczenia, wywodzgc je z kwestionowanego w pierwszym procesie stosunku
zobowigzaniowego. Wskazujgc na powyzsze wniosta o uchylenie zaskarzonego

wyroku i przekazanie sprawy Sgdowi drugiej instancji do ponownego rozpoznania.
Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Jak trafnie przyjat Sad Apelacyjny, interes prawny powoda stanowi
materialnoprawng przestanke powddztwa o ustalenie istnienia lub nie istnienia
stosunku prawnego lub prawa (art. 189 k.p.c.). Zgodnie z pogladem utrwalonym
w orzecznictwie i akceptowanym w pismiennictwie prawniczym, strona ma z reguty
interes prawny w zgdaniu ustalenia wowczas, gdy istnieje niepewno$¢ prawa
lub stosunku prawnego, tak z przyczyn faktycznych jak i prawnych. Jednakze
sytuacja, gdy strona moze skorzysta¢ takze z innej formy ochrony swych praw,
np. moze wytoczy¢ powddztwo o zasgdzenie, w zasadzie wyklucza istnienie
interesu prawnego w ustaleniu. Réwniez woéwczas, gdy przeciwko stronie
wytoczone zostato powodztwo o zasgdzenie, majgce swg podstawe w stosunku
prawnym, co do ktorego strona twierdzi, ze nie istnieje, strona traci interes prawny
w Zzgdaniu ustalenia jego nieistnienia. Jest tak dlatego, bo przestankag
rozstrzygniecia powodztwa o zasgdzenie musi by¢é uprzednie ustalenie istnienia
badz nieistnienia stosunku prawnego stanowigcego podstawe Swiadczenia
bedgcego przedmiotem tego powoddztwa. Wytoczenie powddztwa o zasgdzenie
przeciwko stronie, ktora twierdzi ze stosunek prawny stanowigcy podstawe zgdania
powoda nie istnieje, moze nie pozbawié¢ strony interesu prawnego w wytoczeniu
powddztwa o ustalenie nieistnienia tego stosunku prawnego tylko woéwczas,
gdy w interesie strony nie zwigzanym z wytoczonym przeciwko niej powddztwem
0 zasgdzenie lezy wykazanie, ze stosunek prawny nie istnieje. W sprawie
rozstrzygnietej zaskarzonym wyrokiem tak jednak nie jest. Powddka uzasadnita
bowiem interes prawny w wytoczeniu powddztwa wytgcznie faktem skierowania
do niej zgdania pozwanej zaptaty naleznosci za naktady dokonane na przedmiocie

dzierzawy.

Trafnie skarzaca podniosta, ze w sprawie wytoczonej przez pozwang

przeciwko powodce o zasgdzenia (sprawa Sgadu Okregowego w W.) podstawg



rozstrzygniecia mogg by¢ przepisy dotyczace rozliczen pomiedzy wtascicielem a
posiadaczem rzeczy (art. 226 k.c.). Jednakze moze sie tak sta¢ dopiero w razie
ustalenia w tej sprawie, ze nie istniat stosunek dzierzawy, gdyz w przeciwnym razie
podstawe rozstrzygniecia powinien stanowi¢ art. 676 w zw. z art. 694 k.c. W
kazdym razie przestankg rozstrzygniecia tej sprawy i przyjecia, czy powoddka jest
zobowigzana do zwrotu wartosci naktadow poczynionych na nieruchomos¢ przez

pozwang, powinno by¢ ustalenie, czy stosunek dzierzawy istniat czy tez nie istniat.

Interes prawny powoda, jako materialnoprawna przestanka powoddztwa
0 ustalenie istnienia lub nie istnienia stosunku prawnego lub prawa (art. 189 k.p.c.),
musi istnie¢ nie tylko w chwili wytoczenia powodztwa, ale warunkiem jego
uwzglednienia jest istnienie tego interesu w chwili zamkniecia rozprawy (art. 316
§ 1 k.p.c.). Trafnie Sad Apelacyjny uznat, ze odpadniecie interesu prawnego
powddki w Zzgdaniu ustalenia nie istnienia stosunku dzierzawy po wytoczeniu

powddztwa powoduje oddalenie powodztwa.

Wbrew zapatrywaniu skarzgcej oddalenie powddztwa o ustalenie istnienia
lub nie istnienia stosunku prawnego lub prawa ze wzgledu na brak interesu
prawnego powoda w zgdaniu takiego ustalenia nie unicestwia prawa do sady
(art. 45 ust. 1 Konstytucji RP, art. 6 ust. 1 Europejskiej Konwencji Praw Cztowieka).
Oddalenie powddztwa nastepuje w takim wypadku po merytorycznym rozpoznaniu
sprawy przez sad. Jest jedynie wyrazem odmowy udzielenia przez sad
poszukiwanej przez powoda ochrony prawnej. Podkreslic nalezy, ze w stanie
faktycznym stanowigcym podstawe wydania zaskarzonego wyroku, odmowa
udzielenia powddce poszukiwanej przez nig na drodze sgdowej ochrony prawnej
przez ustalenie nie istnienia umowy dzierzawy nastgpito ze wzgledu na to,
ze ochrone takg powodka moze uzyska¢ w innym toczgcym sie postepowaniu

sgdowym.

Argumentem przemawiajgcym za wadliwo$cig zaskarzonego wyroku nie jest
podniesiona przez skarzgcg okolicznos¢, ze rozstrzygniecie sprawy tym wyrokiem
naraza powodke na poniesienie kosztow procesu, pomimo spetnienia przestanek
uzasadniajgcych uwzglednienie powddztwa w chwili jego wytoczenia i oddalenia

powddztwa wytgcznie ze wzgledu na dziatanie podjete przez pozwang (wytoczenie



powddztwa w sprawie Sgdu Okregowego w W.). Po pierwsze nalezy zauwazyc¢, ze
ryzyko przegrania procesu zawsze musi by¢ wkalkulowane w dziatanie osoby
wytaczajgcej powddztwo. Po drugie, jezeli w chwili wytoczenia powoddztwa
spetnione sg przestanki uzasadniajgce jego uwzglednienie, a w toku procesu
pozwany dokona czynnosci wytgczajgcej mozliwos¢ uwzglednienia powddztwa,
sad, oddalajgc je, moze uznac, ze zachodzi wypadek szczegdlnie uzasadniony i
obcigzy¢ powoda tylko czescig kosztow procesu lub wcale nie obcigzy¢ go tymi

kosztami (art. 102 k.p.c.).

Z przytoczonych wzgledow Sad Najwyzszy oddalit skarge kasacyjng
(art. 398 k.p.c.) i na podstawie art. 108 § 1 w zw. z art. 98 § 1 i 3 oraz art. 99
K.p.c.i § 12 ust. 4 pkt 2 w zw. z § 6 pkt 7 rozporzgdzenia Ministra Sprawiedliwosci
zdnia 28 wrzesnia 2002 r. w sprawie opftat za czynnosci radcéw prawnych
oraz ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztdow pomocy prawnej udzielonej
przez radce prawnego z urzedu (Dz. U. Nr 163, poz. 1349 ze zm.) orzekt

0 kosztach postepowania kasacyjnego.



