Sygn. akt Il CZ 13/06

POSTANOWIENIE

Dnia 23 marca 2006 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie :

SSN Hubert Wrzeszcz (przewodniczgcy, sprawozdawca)
SSN Kazimierz Zawada

SSN Dariusz ZawistowskKi

w sprawie z wniosku H.W. i H.W.

przy uczestnictwie [...]

0 zasiedzenie,

PO rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym
w Izbie Cywilnej w dniu 23 marca 2006 r.,

zazalenia wnioskodawcow

na postanowienie Sgdu Okregowego w P.

z dnia 7 pazdziernika 2005 r., sygn. akt [...],

oddala zazalenie.



Uzasadnienie

Sad Okregowy w P. zaskarzonym postanowieniem odrzucit — na podstawie
art. 398° § 2 k.p.c. — skarge kasacyjng wnioskodawcéw, poniewaz nie zawiera ona
wniosku o przyjecie jej do rozpoznania i jego uzasadnienia (art. 398* § 1 pkt 3
k.p.c.).

W zazaleniu petnomocnik wnioskodawcow zarzucit, ze skarga kasacyjna
spetnia wymaganie przewidziane w art. 398* § 1 pkt 3 k.p.c. Wprawdzie nie zawiera
ona wyraznie sformutowanego wniosku o jej rozpoznanie, ale sama konkluzja
skargi kasacyjnej i uzasadnienie jej podstaw $wiadczg posrednio o zgdaniu
przyjecia skargi do rozpoznania. Ponadto petnomocnik podnidst, ze w pismie
z dnia 20 wrzesnia 2005 r. uzupetnit — na podstawie art. 398" § 3 k.p.c. —
uzasadnienie podstawy skargi kasacyjnej, w ktorym wskazanie na oczywiste
naruszenie prawa materialnego stanowi takze przestanke przyjecia skargi
kasacyjnej do rozpoznania. W konkluzji zazalenia wniost o uchylenie zaskarzonego
postanowienia.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Przepis art. 398* § 1 pkt 3 k.p.c. stanowi, ze skarga kasacyjna powinna
zawiera¢ wniosek o przyjecie jej do rozpoznania i jego uzasadnienie. Przytoczone
wymaganie stanowi jeden z elementéw istotnych (konstrukcyjnych) skargi
kasacyjnej. Ma ono charakter samodzielny — na co wskazuje konstrukcja art. 398*
§ 1 k.p.c. — i dlatego wymaga odrebnego przestawienia w skardze kasacyjnej,
niezaleznego od pozostatych elementow istotnych skargi. Nie dochowanie tego
wymagania powoduje, ze skarga kasacyjna jest dotknieta brakiem nieusuwalnym
I podlega odrzuceniu a limine.

Wymaganie uzasadniania wniosku o przyjecie skargi kasacyjnej do
rozpoznania nawigzuje do instytucji przedsadu, uregulowanej w art. 398° k.p.c.,
i stanowi jej dopetnienie. Jest to zatem obowigzek natozony na skarzgcego
polegajagcy na wykazaniu argumentdéw przemawiajgcych za tym, aby skarga
kasacyjna zostata przyjeta do rozpoznania w trzeciej instancji. Nalezy przy tym

podkresli¢, ze spetnieniem tego obowigzku nie jest przedstawienie dowolnych



argumentow uzasadniajgcych przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania, istotnych
tylko w ocenie samego skarzgcego.

Uzasadnienie omawianego wniosku, ze wzgledu na zwigzek z przedsgdem,
musi scisle nawigzywaé do przestanek przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania,
wskazanych w art. 398° § 1 k.p.c. To oznacza, ze wnoszacy skarge kasacyjna
powinien wykaza¢ — w formie wyodrebnionego wywodu prawnego — ze w sprawie
wystepuje istotne zagadnienie prawne, istnieje potrzeba wyktadni przepisow
prawnych budzacych powazne watpliwosci lub wywotujgcych rozbieznosci
w orzecznictwie sgddéw, zachodzi niewaznos¢ postepowania lub skarga kasacyjna
jest oczywiscie uzasadniona (por. postanowienie Sadu Najwyzszego z dnia
20 pazdziernika 2005 r., [I CZ 89/05 niepubl.).

Z tresci skargi kasacyjnej wnioskodawcéw wynika jednoznacznie, ze skarga
nie spetnia wymagania przewidzianego w art. 398 § 1 pkt 3 k.p.c., poniewaz nie
zawiera wniosku o0 przyjecie jej do rozpoznania i jego uzasadniania
odpowiadajgcego wyzej przedstawionym wymaganiom. Skarga kasacyjne podlegta
zatem — jak trafnie uznat Sgd Okregowy — odrzuceniu z powodu niedopetnienia
niepodlegajgcego uzupetnieniu wymagania. W konsekwencji nie ma podstaw do
uwzglednienia zazalenia.

Z przedstawionych powoddéw Sad Najwyzszy orzekt, jak w sentencji

postanowienia (art. 394 w zw. z art. 394 § 3).



