Sygn. akt IV CNP 27/06

POSTANOWIENIE

Dnia 31 marca 2006 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie :

SSN Marian Kocon

w sprawie ze skargi T. D.

o stwierdzenie niezgodnosci z prawem prawomocnego postanowienia

Sadu Apelacyjnego w [...]

z dnia 15 listopada 2005 r., w przedmiocie odrzucenia zazalenia T. D.

na naruszenie prawa strony do rozpoznania sprawy w postepowaniu sgdowym
bez nieuzasadnionej zwtoki w sprawie Il Ca .../04,

z wniosku T.D.

przy uczestnictwie I. Z. iin.,

0 podziat majgtku wspdlnego,

na posiedzeniu niejawnym w Izbie Cywilnej

w dniu 31 marca 2006 .,

odrzuca skarge.

Uzasadnienie



Postanowieniem z dnia 15 listopada 2005 r. Sgd Apelacyjny odrzucit
zazalenie skarzgcego T. D. na postanowienie oddalajgce skarge na naruszenie
prawa strony do rozpoznania sprawy w postepowaniu sgdowym bez

nieuzasadnionej zwtoki.

Od powyzszego postanowienia T. D. wnidst, przewidziang w art. 424' § 1

k.p.c. skarge, w ktorej zgdat stwierdzenia jego niezgodnosci z prawem.
Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Zgodnie z art. 424" § 1 k.p.c., skarga o stwierdzenie niezgodnosci z prawem
prawomocnego orzeczenia przystuguje od prawomochego orzeczenia sgdu drugiej
instancji konczgcego postepowanie w sprawie, jezeli przez jego wydanie stronie
zostata wyrzgdzona szkoda, a zmiana lub uchylenie orzeczenia w drodze
przystugujgcych stronie srodkéw prawnych nie byto i nie jest mozliwe.
W wyjatkowych wypadkach, zgodnie z art. 424* § 2 k.p.c., gdy niezgodno$é
z prawem wynika z naruszenia podstawowych zasad porzadku prawnego lub
konstytucyjnych wolnosci albo praw cziowieka i obywatela, skarga przystuguje
takze od prawomocnego orzeczenia konczgcego postepowanie w sprawie
wydanego przez sgd pierwszej instancji lub drugiej instancji, jezeli strony nie
skorzystaty z przystugujgcych im srodkdéw prawnych, chyba ze jest mozliwa zmiana
lub uchylenie orzeczenia w drodze innych przystugujgcych stronie $rodkow

prawnych

Skarga o stwierdzenie niezgodnosci z prawem prawomocnego orzeczenia
przystuguje zatem wytgcznie na postanowienie konczgce postepowanie w sprawie,
zamykajgce droge do wydania wyroku. W orzecznictwie przyjete jest, ze
postanowieniami kohczgcymi postepowanie w sprawie sg postanowienia
zamykajgce droge do wydania orzeczenia sgdu danej instancji, rozstrzygajgcego
istote sprawy w procesie (wyrokiem) lub w postepowaniu nieprocesowym
(postanowieniem), a ponadto postanowienia, ktdére konczg sprawe jako pewng
catos¢ poddang pod osgd (por. uchwata SN z dnia 24 listopada 1998, Ill CZP
44/98, OSNC 1999/5/87).

Przeciwienstwem tych postanowien sg postanowienia niekonczace

postepowania w sprawie, lecz konczgce w postepowaniu sgdowym jedynie



zagadnienia incydentalne, uboczne. Postepowanie wywotane wniesieniem skargi
na przewlektos¢ postepowania jest postepowaniem incydentalnym i w taki tez
sposOb zostato okreslone w uzasadnieniu rzgdowego projektu ustawy z dnia
17 czerwca 2004 r. Postanowienie rozstrzygajgce skarge na przewlektos¢
postepowania nie zamyka drogi do rozstrzygniecia sprawy co do istoty. Skarga ta
ma na celu wywotanie szybkiej reakcji sgdu wtasciwego do rozpoznania sprawy
gtbwnej na zawarty w skardze zarzut, ze postepowanie w sprawie jest przewlekte.
Przewlektos¢ postepowania ma zatem jedynie charakter wtérny wobec
postepowania zasadniczego toczonego w konkretnym sporze (por. np.
postanowienie SN z dnia 17 sierpnia 2005 r., | CNP 3/05, OSNC 2006/2/39,
postanowienie SN z dnia 27 stycznia 2006 r., | CNP 9/06, niepubl.).

Reasumujgc, nalezy stwierdzi¢, ze postanowienie w przedmiocie skargi na
naruszenie prawa strony do rozpoznania sprawy w postepowaniu sgdowym bez
nieuzasadnionej zwitoki, a w konsekwencji takze postanowienie o odrzuceniu
zazalenia na takie postanowienie nie podlega zaskarzeniu skargg o stwierdzenie
niezgodnosci z prawem prawomocnego orzeczenia (por. postanowienie SN z dnia
24 sierpnia 2005 r., V CNP 7/05, niepubl.).

Wobec powyzszego orzeczono jak w sentencji (art. 424% § 1 w zw. z art.
424 § k.p.c.).



