Sygn. akt V CSK 193/05

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 19 kwietnia 2006 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie :

SSN Stanistaw Dgbrowski (przewodniczgcy)
SSN Barbara Myszka (sprawozdawca)

SSN Dariusz Zawistowski
Protokolant Izabella Janke

w sprawie z powodztwa Szpitala Wojewddzkiego [...]

przeciwko Skarbowi Panstwa - Ministrowi Sprawiedliwosci

0 zaptate,

po rozpoznaniu na rozprawie w Izbie Cywilnej w dniu 19 kwietnia 2006 r.,
skargi kasacyjnej strony pozwanej

od wyroku Sgdu Apelacyjnego

z dnia 17 czerwca 2005 r., sygn. akt [...],

oddala skarge kasacyjng i zasgdza od pozwanego na rzecz
powoda kwote 2700 zt (dwa tysiace siedemset ztotych) tytutem

zwrotu kosztéw postepowania kasacyjnego.



Uzasadnienie

Wyrokiem z dnia 24 listopada 2004 r. Sgd Okregowy w K. zasgdzit od
pozwanego Skarbu Panstwa, reprezentowanego przez Ministra Sprawiedliwosci, na
rzecz powodowego Szpitala Wojewoddzkiego kwote 82 867,91 zt z odsetkami,

przyjmujgc za podstawe rozstrzygniecia nastepujgce ustaleniai oceny prawne.

Postanowieniem z dnia 12 sierpnia 2003 r. Sgd Rejonowy w K. zastosowat
wobec G.S., podejrzanego o posiadanie broni palnej i pozbawienie zycia
funkcjonariusza policji przez oddanie Smiertelnych strzatbw z rewolweru
nieustalonej marki, srodek zapobiegawczy w postaci tymczasowego aresztowania
na okres siedmiu dni, liczgc od dnia zatrzymania, i wydat nakaz przyjecia go do
aresztu sledczego. W tym samym dniu Prokurator Prokuratury Okregowej w K.

wydat postanowienie o poszukiwaniu G.S. listem gonczym.

W dniu 15 sierpnia 2003 r. funkcjonariusze policji, w trakcie poscigu za
podejrzanym G.S., postrzelili go w klatke piersiowg i jame brzuszng. Z miejsca
zdarzenia zostat on przewieziony do Szpitala Miejskiego i tam poddany operacji, a
nastepnie, jeszcze w tym samym dniu, przetransportowany karetkg reanimacyjng
do Szpitala Wojewddzkiego, gdzie przebywat na oddziale intensywnej terapii do
dnia 11 wrzesnia 2003 r. G.S. byt w ciezkim stanie, wymagat reoperaciji i licznych
innych zabiegdw oraz konsultacji w zakresie przebiegu leczenia; przez caty czas
byt dozorowany przez funkcjonariuszy policji. Gdy odzyskat przytomnosc¢ i okazato
sie, ze nie posiada uprawnien z tytutu ubezpieczenia zdrowotnego, odmodwit
pokrycia kosztéw leczenia. W dniu 10 wrzesnia 2003 r. powod poinformowat
Prokurature Okregowg w K., ze stan zdrowia podejrzanego ulegt poprawie, w
zwigzku czym jego dalsze leczenie moze by¢ kontynuowane w warunkach szpitala
wieziennego. W dniu 11 wrzesnia 2003 r. G.S. zostat przewieziony do szpitala
Aresztu Sledczego, a w dniu 16 wrzesnia 2003 r. Sad Rejonowy w K. zastosowat
wobec niego tymczasowe aresztowanie na okres od 11 wrzesnia do 11 grudnia

2003 r. Koszt leczenia G.S. w powodowym Szpitalu wynidst 82 867,91 zt.

Powdd — zgodnie z art. 6 i 7 ustawy z dnia 30 sierpnia 1991 r. o zaktadach

opieki zdrowotnej (Dz.U. Nr 91, poz. 408 ze zm.) — udzielat Swiadczen zdrowotnych



bezptatnie, za czesciowg odptatnoscig lub odptatnie na zasadach okreslonych
w ustawie, jednak Zzadne okolicznosci nie mogty stanowi¢ podstawy do odmowy
udzielenia  Swiadczenia, jezeli osoba zgtaszajgca sie potrzebowata
natychmiastowego udzielenia swiadczen zdrowotnych ze wzgledu na zagrozenie
zycia lub zdrowia. Swiadczenia zdrowotne udzielane byly — stosownie do art. 2
ustawy z dnia 6 lutego 1997 r. o powszechnym ubezpieczeniu zdrowotnym (Dz.U.
Nr 28, poz. 153 ze zm. — dalej: ,ustawa o p.u.z.”) — osobom podlegajgcym
obowigzkowi ubezpieczenia, z tym ze ustawa ta, zgodnie z jej art. 165, nie
naruszata przepisébw o sSwiadczeniach zdrowotnych udzielanych bezptatnie przez
zaktady opieki zdrowotnej bez wzgledu na uprawnienia z tytutu ubezpieczenia
zdrowotnego, w tym przepisow art. 102 pkt 1 i art. 115 § 1 ustawy z dnia 6 czerwca
1997 r. — Kodeks karny wykonawczy (Dz.U. Nr 90, poz. 557 ze zm. — dalej:
,K.K.w.”). Identyczng regulacje zawierat art. 197 ust. 1 ustawy z dnia 23 stycznia
2003 r. o powszechnym ubezpieczeniu w Narodowym Funduszu Zdrowia (Dz.U. Nr
45, poz. 391 ze zm. — dalej: ,ustawa o p.u.NFZ”). Zgodnie z art. 102 pkt 1 i art. 115
§ 1 w zwigzku z art. 214 § 1 k.k.w., tymczasowo aresztowany miat zatem prawo do
bezptatnej opieki lekarskiej oraz bezptatnego zaopatrzenia w leki i Srodki
opatrunkowe. Opieke te — zgodnie z § 26 rozporzgdzenia Ministra Sprawiedliwosci
z dnia 12 sierpnia 1998 r. w sprawie regulaminu wykonywania tymczasowego
aresztowania (Dz.U. Nr 111, poz. 700) — zapewniaty zaklady opieki zdrowotnej
w aresztach sledczych, a w razie potrzeby takze zaktady opieki zdrowotnej poza
aresztem sledczym. Stosownie do § 2 pkt 3 rozporzgdzenia Ministra Zdrowia z dnia
29 grudnia 2001 r. w sprawie zasad i trybu finansowania z budzetu panstwa
Swiadczen zdrowotnych udzielanych bezptatnie przez zaktady opieki zdrowotnej
(Dz.U. Nr 156, poz. 1831 ze zm. — dalej: ,rozporzgdzenie Ministra Zdrowia z dnia
29 grudnia 2001 r.”), Swiadczenia zdrowotne, o ktérych mowa w art. 165 ust. 1 pkt 4
ustawy p.u.z., udzielane przez zaktady opieki zdrowotnej osobom pozbawionym
wolnosci, finansowat, Minister Sprawiedliwosci, jako dysponent wtasciwej czesci
budzetu.

Majgc na uwadze przedstawiony stan prawny, Sagd Okregowy uznat, ze G.S.
w chwili ujecia go przez policie byt uprawniony do swiadczen zdrowotnych

finansowanych z budzetu panstwa, gdyz w istocie miat juz status osoby



tymczasowo aresztowanej, skoro zatrzymanie go nastgpito po wydaniu
postanowienia o tymczasowym aresztowaniu i rozestaniu listu gonczego, a
dziatania podejmowane przez policje zmierzaty do osadzenia go w areszcie
Sledczym. Nie zostat wprawdzie jeszcze doprowadzony do aresztu sledczego, lecz
stato sie tak tylko dlatego, ze w wyniku postrzelenia doznat rozstroju zdrowia
I wymagat hospitalizacji. Obowigzek zapewnienia osobie zatrzymanej niezbednej
pomocy medycznej — podkreslit Sad Okregowy - wynikat z przepiséw
rozporzagdzenia Ministra Spraw Wewnetrznych i Administracji z dnia 21 czerwca
2002 r. w sprawie badan lekarskich osob zatrzymanych przez Policje (Dz.U. Nr 97,
poz. 880). Pomocy takiej powinien udzieli¢ najblizszy zaktad opieki zdrowotnej,
a lekarz tego zaktadu wyda¢ zaswiadczenie o braku przeciwwskazan do
zatrzymania lub skierowaniu osoby zatrzymanej do innego zakfadu opieki
zdrowotnej w celu leczenia. Wobec braku przepiséw regulujgcych wprost kwestie
odptatnosci za Swiadczenia zdrowotne udzielone osobie, w stosunku do ktorej
zastosowano tymczasowe aresztowanie, ale nie zdotano jej jeszcze osadzic¢
w areszcie sledczym, osobe takg — stwierdzit Sgd Okregowy — traktowacé nalezy
tak, jak tymczasowo aresztowang, decyzja o tymczasowym aresztowaniu wymusza
bowiem okreslone zachowania organéw $Scigania, bez ktorych osadzenie
w areszcie sledczym nie bytoby mozliwe. Skoro zas G.S., jako majgcy w istocie
status tymczasowo aresztowanego, byt uprawniony do bezptatnego leczenia i to
takze w zaktadach opieki zdrowotnej poza aresztem sledczym, koszty jego leczenia
w powodowym szpitalu ponies¢ powinien z budzetu panstwa Minister

Sprawiedliwosci.

Apelacja pozwanego od tego wyroku zostata przez Sad Apelacyjny oddalona
wyrokiem z dnia 17 czerwca 2005 r. Sad Apelacyjny zaaprobowat zaréwno
ustalenia faktyczne, jak i ocene prawng Sadu pierwszej instancji podkreslajac, ze
status G.S. w czasie udzielania mu przez powoda Swiadczen zdrowotnych byt
najbardziej zblizony do statusu osoby tymczasowo aresztowanej, wobec czego
zastosowanie w drodze analogii przepisbw o leczeniu oséb tymczasowo

aresztowanych jest w petni usprawiedliwione.

W skardze kasacyjnej od wyroku Sgdu Apelacyjnego pozwany, powotujgc

sie na podstawe okreslong w art. 398°§ 1 pkt 1 k.p.c., wnosit o jego uchylenie oraz



o uchylenie wyroku Sgdu Okregowego w K. i orzeczenie co do istoty sprawy przez
oddalenie powoddztwa ewentualnie przekazanie sprawy Sgdowi Okregowemu do
ponownego rozpoznania. Skarzgcy wskazat na naruszenie prawa materialnego
przez przyjecie, ze organem zobowigzanym do pokrycia kosztow leczenia G. S. jest

Minister Sprawiedliwosci.
Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Sad Apelacyjny, zdaniem skarzgcego, bezpodstawnie przyznat G.S., w
czasie jego pobytu w powodowym Szpitalu, status osoby tymczasowo
aresztowanej, a tym samym uprawnionej do $wiadczeh zdrowotnych
finansowanych z budzetu panstwa, przepisy art. 102 pkt 11115 § 1 k.k.w. oraz § 2
pkt 3 rozporzgdzenia Ministra Zdrowia z dnia 29 grudnia 2001 r. majg bowiem
zastosowanie tylko do osob faktycznie przyjetych do jednostki organizacyjnej
wieziennictwa i zarejestrowanych w jej dokumentach ewidencyjnych. Umieszczenie
G.S. w szpitalu miato na celu ratowanie jego zycia i zdrowia, a dozér
funkcjonariuszy policji zapobiezenie prébie ucieczki, stad nie mozna przyjmowac,
ze w dniu 15 sierpnia 2003 r. zostat on pozbawiony wolnosci. Unieszkodliwienie
podejrzanego przez postrzelenie w trakcie poscigu i zwigzana z tym utrata
przytomnosci uniemozliwiaty zresztg spetnienie wymagan przewidzianych w art.
244 § 21 3 k.p.k. oraz art. 245 § 1 i 2 k.p.c., co jest nieodzowne dla przyjecia, ze
doszto do rzeczywistego pozbawienia wolnosci. Skarzagcy powotat sie przy tym na
stanowisko Sgdu Najwyzszego wyrazone w postanowieniach z dnia 17 stycznia
1997 r., IV KO 35/96, OSNKW 1997, nr 3-4, poz. 29, oraz z dnia 26 lutego 2004 r., |
KZP 44/03, OSNKW 2004, nr 3, poz. 34).

Rozwazenie przytoczonych zarzutéw trzeba rozpoczg¢ od przypomnienia,
ze wedlug powotanego postanowienia Sgdu Najwyzszego z dnia 17 stycznia
1997 r., IV KO 35/96 (OSNKW 1997, nr 3-4, poz. 29), konieczno$¢ przedtuzenia
stosowania tymczasowego aresztowania nalezy wigza¢ tylko z okresami
faktycznego pozbawienia wolnosci podejrzanego lub oskarzonego w sprawie,
w ktorej rozstrzyga sie o przedtuzeniu; przy obliczaniu okreséw, o ktorych mowa
w art. 222 § 2, 3 i 4 k.p.k., uwzglednia¢ nalezy zatem tylko te okresy, w ktorych

podejrzany lub oskarzony byt pozbawiony wolnosci wytgcznie na podstawie



postanowienia o tymczasowym aresztowaniu, wydanego w danej sprawie, pomijac
natomiast nalezy te okresy, w ktérych podstawe pozbawienia wolnosci stanowity
orzeczenia skazujgce lub orzekajgce o zaliczeniu tymczasowego aresztowania,
wydane w innych sprawach. W postanowieniu z dnia 26 lutego 2004 r., | KZP 44/03
(OSNKW 2004, nr 3, poz. 34) Sad Najwyzszy wyjasnit natomiast,
ze doprowadzenie i umieszczenie osoby w izbie wytrzezwien, jednostce Policji,
zaktadzie opieki zdrowotnej lub innej wtasciwej placéwce utworzonej lub wskazanej
przez jednostke samorzadu terytorialnego, na podstawie art. 40 ust. 1 i 2 ustawy
z dnia 26 pazdziernika 1982 r. o wychowaniu w trzezwosci i przeciwdziataniu
alkoholizmowi (Dz.U. z 2002 r. Nr 147, poz. 1231 ze zm.), ktora zostata ujeta na
gorgcym uczynku popetnienia wykroczenia badz przestepstwa, jezeli nie
zastosowano do niej trybu przewidzianego art. 45 § 1 k.p.s.w. lub art. 244 k.p.k., nie
jest ,rzeczywistym pozbawieniem wolnosci w sprawie” i nie podlega zaliczeniu na
poczet wymierzonych za to wykroczenie lub przestepstwo kar na podstawie art. 82
§ 2 k.p.s.w. lub art. 63 § 1 k.k.

Przytoczone orzeczenia, z ktérych jedno zapadto jeszcze pod rzgdem
poprzednio obowigzujgcego kodeksu postepowania karnego z 1969 r., dotyczyty
problematyki zaliczania na poczet orzeczonej kary okresu rzeczywistego
pozbawienia wolnosci w sprawie, przy czym w drugim z nich chodzito
0 zatrzymanie osoby ujetej na gorgcym uczynku popetnienia wykroczenia, bgdz
przestepstwa, a wiec osoby, co do ktorej nie wydano jeszcze postanowienia
0 tymczasowym aresztowaniu. W zadnym z orzeczen Sgd Najwyzszy nie rozwazat
natomiast statusu prawnego osoby, co do ktérej wydano postanowienie
o0 tymczasowym aresztowaniu, ale nie zdotano osadzi¢ jej w areszcie sledczym
z uwagi na koniecznos¢ hospitalizacji, spowodowang uzyciem przez policje broni

palnej w trakcie poscigu.

Nie ulega watpliwosci, ze samo wydanie postanowienia o tymczasowym
aresztowaniu nie jest rbwnoznaczne z zastosowaniem srodka zapobiegawczego,
konieczne bowiem jest jeszcze wykonanie tego postanowienia. Nie mozna jednak
podziela¢ poglgdu skarzgcego, jakoby dla przyznania statusu osoby tymczasowo
aresztowanej nieodzowne byto w kazdym wypadku faktyczne przyjecie osoby,

w stosunku do ktérej wydano postanowienie o tymczasowym aresztowaniu, do



jednostki organizacyjnej wieziennictwa i zarejestrowanie jej w dokumentach
ewidencyjnych tej jednostki. Jezeli osobe, w stosunku do ktérej wydano
postanowienie o tymczasowym aresztowaniu, ujeto, a jedynie nie doprowadzono jej
do aresztu $ledczego tylko dlatego, ze w zwigzku z ranami postrzatowymi, jakie
odniosta w trakcie poscigu, konieczne stato sie pilne umieszczenie jej w szpitalu,
w ktérym pozostawata pod dozorem funkcjonariuszy policji, to zachodzg podstawy,
by osobie tej przyznac¢ status osoby pozbawionej wolnosci. Tak niewatpliwie
traktowano podejrzanego G.S., skoro w czasie pobytu w powodowym Szpitalu byt
on dozorowany przez funkcjonariuszy policji, a kiedy tylko stato sie mozliwe dalsze

leczenie w szpitalu wieziennym, przewieziony zostat do Aresztu Sledczego.

Zgodnie z § 2 rozporzadzenia Ministra Zdrowia z dnia 29 grudnia 2001 r.,
Swiadczenia zdrowotne, o ktérych mowa w art. 165 ust. 1 pkt 4 ustawy o p.u.z.,
udzielane osobom pozbawionym wolnos$ci, finansowane byty z budzetu panstwa
z czesci, ktorej dysponentem byt Minister Sprawiedliwosci. Trzeba dodacé, ze
w identyczny sposob kwestia ta zostata uregulowana w § 2 ust. 1 rozporzgdzenia
Ministra Zdrowia z dnia 17 lutego 2004 r. w sprawie sposobu i trybu finansowania
z budzetu panstwa swiadczeh zdrowotnych udzielanych osobom nieposiadajgcym
uprawnien z tytutu ubezpieczenia zdrowotnego (Dz.U. Nr 31, poz. 274), wydanego
na podstawie art. 197 ust. 6 ustawy o p.u.NFZ, a nastepnie w § 2 ust. 1
rozporzgdzenia Rady Ministréw z dnia 20 grudnia 2004 r. w sprawie sposobu i trybu
finansowania z budzetu panstwa $wiadczeh opieki zdrowotnej udzielanych
Swiadczeniobiorcom innym niz ubezpieczeni (Dz.U. Nr 281, poz. 1789), wydanego
na podstawie art. 13 ust. 4 ustawy z dnia 27 sierpnia 2004 r. o Swiadczeniach
opieki zdrowotnej finansowanych ze srodkéw publicznych (Dz.U. Nr 210, poz. 2135

ze zm.).

Podejrzanemu G.S., w chwili zatrzymania i umieszczenia go w powodowym
Szpitalu przystugiwat — o czym byta juz mowa — status tymczasowo aresztowanego.
Gdyby nawet w slad za skarzgcym przyja¢, ze stat temu na przeszkodzie fakt, iz po
zatrzymaniu podejrzanego nie doszio do jego osadzenia w areszcie sledczym,
uprawniona bytaby konstatacja, ze powinien by¢ on traktowany na réwni z
tymczasowo aresztowanym. W takim wypadku natomiast w petni uzasadnione

bytoby zastosowanie przepisbw powotanych w uzasadnieniu zaskarzonego wyroku



w drodze analogii legis, zwtaszcza ze dopuszczalno$¢ stosowania tego rodzaju
analogii w prawie cywilnym nie budzi zastrzezen (zob. np. postanowienie SN z dnia
30 sierpnia 1991 r., lll CZP 73/91, OSP 1992, nr 5, poz. 103, oraz uchwate SN z
dnia 12 czerwca 1996 r., lll CZP 58/96, OSNC 1996, nr 10, poz. 131).

Na koniec trzeba podkresli¢, ze zachodzi zasadnicza réznica miedzy osobg
oczekujgcg na odbycie kary pozbawienia wolnosci lub osobg, co do ktorej wydano
postanowienie o tymczasowym aresztowaniu, lecz jej nie ujeto i nie osadzono
w areszcie Sledczym a osobg ujetg i postrzelong przez funkcjonariuszy policji
w trakcie poscigu, ktdérg ze wzgledu na stan zagrozenia zycia umieszczono
w najblizszym szpitalu zamiast w areszcie S$ledczym. Dowolne sg zatem
twierdzenia skarzgcego, ze podjete zaskarzonym wyrokiem rozstrzygniecie moze
prowadzi¢ do rozszerzajgcej wyktadni przepiséw regulujgcych zasady finansowania
Swiadczen opieki zdrowotnej z budzetu panstwa i obcigzania Skarbu Panstwa
obowigzkiem ponoszenia kosztow leczenia osob oczekujgcych na odbycie kary lub
0s0b, co do ktérych wydano postanowienie o tymczasowym aresztowaniu, lecz ich

nie ujeto i nie osadzono w areszcie Sledczym.

Z powyzszych wzgledéw Sad Najwyzszy na podstawie art. 398 k.p.c.
oddalit skarge kasacyjng i orzekt o kosztach postepowania kasacyjnego zgodnie
z art. 98 § 1i 3 w zwigzku z art. 391 § 1 i art. 398* k.p.c.



