Sygn. akt V CZ 19/06

POSTANOWIENIE

Dnia 26 kwietnia 2006 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie :

SSN Teresa Bielska-Sobkowicz (przewodniczgcy,
sprawozdawca)

SSN Antoni Gorski

SSN Grzegorz Misiurek

w sprawie z powodztwa Syndyka Masy Upadtosci "E." Spotki

Z ograniczong odpowiedzialnoscig w D.

przeciwko "H." Spétce Akcyjnej w G.

0 zaptate,

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym w Izbie Cywilnej w dniu 26 kwietnia
2006 .,

zazalenia strony pozwanej na postanowienie Sgdu Apelacyjnego w [...]

z dnia 2 stycznia 2006 r.,

oddala zazalenie.



Uzasadnienie

Zaskarzonym postanowieniem z dnia 2 stycznia 2006 r. Sgd Apelacyjny w K.
odrzucit skarge kasacyjng pozwanego H. S.A. na tej podstawie, ze pozwany nie
uiscit w terminie naleznej optaty. Wraz z wezwaniem do uiszczenia wpisu
sagdowego petnomocnikowi pozwanego doreczono rowniez postanowienie Sgdu
Apelacyjnego z dnia 28 pazdziernika 2005 r. oddalajgce wniosek pozwanego
o zwolnienie od kosztéw sadowych. W uzasadnieniu postanowienia Sad
Apelacyjny uznat wniosek strony pozwanej o zwolnienie od kosztow sgdowych za
oczywiscie bezzasadny z tego powodu, ze strona posiadata dostateczne $rodki na
biezgcg dziatalnos¢, z ktérych mogta i powinna byta uisci¢ nalezng optate. W
zwigzku z powyzszym przestanki zwolnienia od kosztow z art. 113 § 2 k.p.c. nie

zostaty spetnione.

W zazaleniu od postanowienia z dnia 2 stycznia 2006 r. petnomocnik
pozwanego podnidst, iz oba terminy siedmiodniowe: do uzupetnienia braku skargi
kasacyjnej oraz do ztozenia zazalenia na postanowienie z dnia 28 pazdziernika
2005 r. biegty od daty tgcznego doreczenia wezwania do uzupetnienia braku skargi
oraz odpisu postanowienia o oddaleniu wniosku o zwolnienie pozwanego od
kosztow sgdowych. W terminie otwartym do ztozenia zazalenia od postanowienia
nie mozna zgdac¢ uiszczenia optaty z uwagi na nieprawomocnos¢ postanowienia.
Brak zatem byto podstawy do wydania zaskarzonego postanowienia o odrzuceniu
skargi kasacyjnej. W petitum zazalenia Zalgcy wnidst o uchylenie zaskarzonego

postanowienia.
Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Zazalenie jest pozbawione uzasadnionych podstaw. Przede wszystkim nalezy
zwrocic uwage, ze nie przystuguje do Sagdu Najwyzszego zazalenie na
postanowienie sgdu drugiej instancji oddalajgce wniosek o zwolnienie od kosztow
sgdowych, co wyraznie wynika z art. 394" k.p.c. W dotychczasowym orzecznictwie

Sadu Najwyzszego utrwalit sie poglad, ze w razie, gdy przyczyng odrzucenia



kasacji byto nieuiszczenie wpisu sgdowego, objetego wnioskiem o zwolnienie od
kosztow sgdowych, ktory sad drugiej instancji oddalit, na wniosek strony zgtoszony
w zazaleniu Sgd Najwyzszy moze rozpoznawaé, w postepowaniu wywotanym
wniesieniem zazalenia na postanowienie odrzucajgce kasacje, rowniez zasadnosc
postanowienia o odmowie zwolnienia od kosztéw sgdowych (tak m.in.
w postanowieniu SN z 8 marca 2000 r.,, | CZ 259/99, niepubl.; zob. takze
postanowienie SN z 10 kwietnia 2001 r., | CZ 20/01, niepubl. oraz postanowienie
SN z 12 grudnia 2003 r., V CZ 129/03, niepubl.). Orzeczenia te zachowujg

aktualnosc rowniez w obecnym stanie prawnym.

Rzecz jednak w tym, ze skarzacy jest wowczas obowigzany, juz w petitum
zazalenia skierowanego do Sgdu Najwyzszego, wyraznie zgdac¢ takze zbadania
zasadnosci postanowienia o odmowie zwolnienia od kosztdéw, stanowigcego
przestanke postanowienia o odrzuceniu skargi kasacyjnej. Zgdanie to powinno by¢
kompletne pod wzgledem merytorycznym i formalnym, tj. powinno opierac sie na
przytoczeniu wiasciwych przepiséw prawa, w postaci art. 113 § 2 k.p.c. oraz
odpowiednio stosowanego art. 380 kpc, ktore ze wzgledu na brak odrebnej
zaskarzalnosci postanowienia o odmowie zwolnienia od kosztow sgdowych
pozwalajg na objecie kontrolg Sgdu Najwyzszego obu tych kwestii. Obowigzkiem
zalgcego jest nadto, obok zakwestionowania podstaw do odrzucenia skargi
kasacyjnej, wywies¢, dlaczego uwaza stanowisko sgdu drugiej instancji

w przedmiocie zwolnienia od kosztow za bezzasadne.

Przedmiotowe zazalenie jest tymczasem sformutowane wadliwie, albowiem
jest wyraznie skierowane wytgcznie przeciwko postanowieniu Sgdu Apelacyjnego z
2 stycznia 2006 r. Skarzgcy nie wskazuje zadnych okolicznosci, ktére jego
zdaniem, wbrew stanowisku Sadu Apelacyjnego, uzasadniaty zwolnienie od
kosztéw sgdowych. Oznacza to, ze skarzgcy nie stworzyt Sgdowi Najwyzszemu
odpowiedniej podstawy do merytorycznej kontroli w postepowaniu zazaleniowym
zasadnosci zwolnienia go od kosztow postepowania kasacyjnego. Zarzut
przedwczesnego odrzucenia skargi kasacyjnej, przed uprawomochieniem sie
postanowienia o odmowie zwolnienia od kosztéw sgdowych jest bezzasadny, skoro
postanowienie to staje sie prawomocne w dacie jego wydania, bowiem — jak

wskazano na wstepie — nie przystuguje od niego zazalenie do Sgdu Najwyzszego.



Skoro zas bezsprzecznie skarzacy nie uiscit naleznej optaty, nalezato przyjac,
ze odrzucenie przez Sad Apelacyjny skargi kasacyjnej na zasadzie art. 16 ust. 3
ustawy z dnia 13 czerwca 1967 r. o kosztach sgdowych w sprawach cywilnych (j.t.:

Dz.U. z 2002 r. Nr 9, poz. 88 ze zm.) miato usprawiedliwione podstawy.

Z powyzszych wzgledéw Sad Najwyzszy, na podstawie art. 398 k.p.c. w zw.

z art. 394* § 3 k.p.c., oddalit zazalenie jako nieuzasadnione.



