Sygn. akt Il CZ 29/06

POSTANOWIENIE

Dnia 26 kwietnia 2006 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie :

SSN Helena Ciepta (przewodniczacy)
SSN Irena Gromska-Szuster

SSN Hubert Wrzeszcz (sprawozdawca)

w sprawie z powodztwa A.K.

przeciwko D.K. i B.U.

0 zapfate,

PO rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym
w Izbie Cywilnej w dniu 26 kwietnia 2006 r.,
zazalenia pozwanych

na postanowienie Sgdu Apelacyjnego

z dnia 18 pazdziernika 2005 r., sygn. akt [...],

oddala zazalenie i zasgdza od pozwanych na rzecz powoda

1800 zt kosztéw postepowania zazaleniowego.



Uzasadnienie

Petnomocnik pozwanych — po wezwaniu do uiszczenia 6 139,20 zt wpisu od
kasacji — ztozyt wniosek o zwolnienie skarzgcych od wpisu powyzej 2000 zt. Sad
Apelacyjny postanowieniem z dnia 19 kwietnia 2005 r. odrzucit kasacje pozwanych
i umorzyt postepowanie w zakresie wniosku o czesciowe zwolnienie od wpisu.
Uznat bowiem, ze wniosek o czesciowe zwolnienie od kosztow sgdowych nie
zwalniat pozwanych od obowigzku uiszczenia 2000 zt wpisu (nieobjetego

wnioskiem o zwolnienie od kosztow sgdowych).

Sad Najwyzszy postanowieniem z dnia 24 sierpnia 2005 r., Il CZ 75/05
oddalit zazalenie pozwanych na postanowienie z dnia 19 kwietnia 2005 r.
Aprobujgc zaskarzone postanowienie Sad Najwyzszy stwierdzit, ze wniosek
0 zwolnienie od kosztow sadowych (art. 113 k.p.c.) przerywa bieg terminu do
uiszczenia wpisu, jednakze — gdy strona wnosi jedynie o cze$ciowe zwolnienie od
kosztbw sgdowych — przerwanie biegu terminu dotyczy tylko optaty objetej
wnioskiem (art. 16 ust. 1 ustawy z dnia 13 czerwca 1967 r. o kosztach sgdowych

w sprawach cywilnych, tekst jedn.: Dz. U. z 2002 r., Nr 9, poz. 88 ze zm.).

Petnomocnik pozwanych — po otrzymaniu przytoczonego postanowienia
Sadu Najwyzszego w dniu 23 wrzesnia 2005 r. — ztozyt dnia 26 wrzesnia 2005 r.
wniosek o przywrdcenie terminu do uiszczenia wpisu od kasacji w wysokosci 2000

zl.

Sad Apelacyjny zaskarzonym postanowieniem wspomniany wniosek odrzucit
jako niedopuszczalny (art. 168 § 2 k.p.c.). Na skutek prawomocnego odrzucenia
kasacji wniosek o przywrécenie terminu do uiszczenia wpisu jest bezprzedmiotowy.
Pozwani w istocie domagajg sie przywrocenia terminu do uiszczenia wpisu od

pisma procesowego, ktéremu nie mozna nadac juz dalszego biegu.

W zazaleniu petnomocnik pozwanych zarzucit, ze zaskarzone postanowienie
jest wadliwie, poniewaz pozbawia strone mozliwosci — po prawomocnym
odrzuceniu srodka odwotawczego — przywrocenia terminu do dokonania okreslonej
czynnosci procesowej. W konkluzji zazalenia wnidst o uchylenie zaskarzonego

postanowienia.



Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Kasacja pozwanych zostata — co jest bezsporne w sprawie — prawomaocnie
odrzucona. To oznacza, ze wszelkie skutki procesowe zwigzane z jej wniesieniem
zostaty zniweczone. Dlatego praktyke sgdowg, polegajgcg na traktowaniu srodka
odwotawczego prawomochie odrzuconego jako ponowienie wniesionego wraz
z wnioskiem o przywrécenie terminu, Sgd Najwyzszy uznat za wadliwg i nie
znajdujgcg jakiegokolwiek uzasadnienia w przepisach kodeksu postepowania
cywilnego (uzasadnienie postanowienia Sgdu Najwyzszego z dnia 11 sierpnia
1999 r., | CKN 367/99, OSNC 2000, nr 3, poz. 48).

Sad Apelacyjny trafnie uznat zatem, ze wniosek pozwanych o przywrocenie
terminu do uiszczenia wpisu od kasacji jest niedopuszczalny. Skutki wniesienia
przez pozwanych kasacji — z powodu jej prawomocnego odrzucenia — ulegty
bowiem zniweczeniu. Kasacja nie istnieje w sensie procesowym. Nie zachodzi wiec
potrzeba uiszczenia naleznego od niej wpisu, a w konsekwencji takze przywrocenia
uchybionego terminu do uiszczenia tego wpisu. Poza tym wniosek o przywrocenie
terminu do uiszczenia wpisu od kasacji jest niedopuszczalny takze dlatego, ze
uwzglednienie go pozbawitby ex post prawomocne postanowienie o odrzuceniu

kasacji podstawy jego wydania.

W realiach rozpoznawanej sprawy istniata — wbrew odmiennemu stanowisku
skarzgcych — mozliwos¢ przywrdcenia terminu do wniesienia kasacji. Niezbedne
byto jednak podjecie wiasciwych czynnosci procesowych. Nalezato powtornie
wnies¢ kasacje wraz z wnioskiem o przywrdcenie terminu do jej wniesienia.
Ponadto — ze wzgledu na ponowienie wniosku o czesciowe zwolnienie od wpisu od
kasacji — nalezato uisci¢ 2000 zt wpisu, nie objetego wnioskiem o zwolnienie od

kosztow sgdowych.

Z przedstawionych powoddéw Sad Najwyzszy orzekt, jak w sentencji

postanowienia (art. 398*w zw. z art. 394' § 1 oraz art. 98 w zw. z art. 398%* k.p.c.).



