Sygn. akt V CZ 27/06

POSTANOWIENIE

Dnia 12 maja 2006 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie :

SSN Zbigniew Strus (przewodniczacy)
SSN Mirostaw Baczyk (sprawozdawca)
SSN Hubert Wrzeszcz

w sprawie z powodztwa Z. B.

przeciwko Skarbowi Panstwa - Staro$cie Powiatu B. i C. Spétce z 0.0. w S.
0 uzgodnienie tresci ksiegi wieczyste;j,

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym w Izbie Cywilnej

w dniu 12 maja 2006 r.,

zazalenia powoda na postanowienie Sgdu Apelacyjnego [...]

z dnia 29 grudnia 2005 r.,

oddala zazalenie; zasgdza od powddki na rzecz pozwanego -
Skarbu Panstwa - Starosty Powiatu B. kwote 1200 (tysiac
dwiescie) zt tytutem zwrotu kosztow postepowania

zazaleniowego.

Uzasadnienie



Sad Apelacyjny odrzucit skarge kasacyjng powodki — Z. B. wniesiong od
wyroku tego Sadu z dnia 4 sierpnia 2005 r., poniewaz skarga ta byta
niedopuszczalna w $wietle przepiséw art. 3982 § 1 k.p.c. Petnomocnik powddki
oznaczyt w skardze wartos¢ przedmiotu zaskarzenia na kwote 45 000 zt, a wiec
nizej niz wynosi ustawowy prog dopuszczalnosci skargi kasacyjnej, przewidzianej w
art. 3982 § 1 k.p.c.

W zazaleniu powodki domagano sie uchylenia zaskarzonego postanowienia.
Wskazujagc na cechy powodztwa wytoczonego na podstawie art. 10 ust. 1 ustawy
z dnia 6 lipca 1982 r. o ksiegach wieczystych i hipotece (tj. — Dz. U. z 2001 r., Nr
124, poz. 1361), powoddka podnosita, ze przedmiotem toczgcego sie sporu nie sg
,prawa majgtkowe” w rozumieniu art. 398% § 1 k.p.c. Takze inne — wskazane
w uzasadnieniu zazalenia — wzgledy mogg przemawiac za dopuszczalnoscig skargi

kasacyjnej w sprawach toczgcych sie na podstawie art. 10 ust. 1 ustawy z 1982 r.
Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

W niniejszej sprawie powodka domagata sie uzgodnienia tresci ksiegi
wieczystej z istniejgcym stanem prawnym, wskazujgc na to, ze niewazna byta — jej
zdaniem — umowa sprzedazy okreslonej w pozwie nieruchomosci z dnia
16 wrzesnia 1982 r. (z racji niedochowania wymogoéw jej zawarcia, przewidzianych
w art. 6 ustawy z dnia 12 marca 1958 r. o zasadach i trybie wywtaszczania

nieruchomosci, Dz.U. z 1974 r. nr 10, poz. 64 ze zm.).

W poprzednio obowigzujgcym stanie prawnym od dnia 1 lipca 1996 r.,
uksztattowanym ustawg z dnia 1 marca 1996 r. o zmianie k.p.c. — Dz.U. nr 43, poz.
189), Sad Najwyzszy w postanowieniu z dnia 10 pazdziernika 1997 r., Il CZ 120/97
(niepublik.) stwierdzit, Zze sprawa o uzgodnienie tresci ksiegi wieczystej
z rzeczywistym stanem prawnym (art. 10 ust. 1 ustawy z 1982 r.) nie jest sprawg
0 Swiadczenie w rozumieniu art. 393 pkt 1 k.p.c. Przepis ten przewidywat
niedopuszczalnos$¢ kasacji m.in. ,w sprawach o swiadczenie majgtkowe, w ktérych
warto$¢ przedmiotu sporu jest nizsza niz piec tysiecy ztotych”. De lege lata w art.
3982 § 1 k.p.c. (W nawigzaniu do nieobowigzujgcego przepisu art. 392 k.p.c.)

wspomina sie juz o ,sprawach o prawa majgtkowe”. Uzaleznienie dopuszczalnosci



skargi kasacyjnej od wartosci przedmiotu zaskarzenia wskazuje na to, ze chodzi tu
o takie kategorie spraw, w ktorych mozna okresli¢ wartos¢ przedmiotu sporu.
Sprawa nalezy zatem do kategorii ,spraw o prawa majagtkowe”, jezeli sformutowane
w niej zadanie bedzie miato charakter majgtkowy. Sprawa o uzgodnienie tresci
ksiegi wieczyste] z rzeczywistym stanem prawnym, chociaz stanowigca istotnie
odmiane sprawy o ustalenie prawa w rozumieniu art. 189 k.p.c. (por. np. wyrok SN
z dnia 10 pazdziernika 1985 r. OSNC 1986, z. 7-8, poz. 125), jest sprawg o prawa
majgtkowe, jezeli bezposrednio dotyczy praw rzeczowych (w tym — prawa
whasnoséci), ujawnionych (uprawnionego) w ksiedze wieczystej. Zgdanie powodki
zmierzato, jak wspomniano, do stwierdzenia niewaznos$ci umowy sprzedazy
nieruchomosci z dnia 16 wrzesnia 1982 r., dla ktérej prowadzona jest ksiega
wieczysta. Stanowito ono zatem Zzgdanie o charakterze majgtkowym, dlatego
zainicjowana przez powodke sprawa nalezy do kategorii spraw o prawa majgtkowe

w rozumieniu art. 3982 § 1 k.p.c.

W orzecznictwie Sgdu Najwyzszego przyjmuje sie, ze sprawa o uzgodnienie
tresci ksiegi wieczystej z rzeczywistym stanem prawnym (art. 10 ust. 1 ustawy
z dnia 6 lipca 1982 r.) jest wlasnie sprawg o prawa majgtkowe w rozumieniu art.
3982 § 1 k.p.c. (tak np. postanowienie z dnia 30 pazdziernika 2002 r., I| CZ 125/02
nieopublik.; postanowienie z dnia 24 stycznia 2003 r., V CK 8/03, nieopublik.;
postanowienie z dnia 7 lutego 2003 r., Il CZ 5/03, nieopublik.; postanowienie
z dnia 7 kwietnia 2000 r., Il CSK 54/06, nieopublik.).

W zwigzku z tym, Zze strona powodowa w skardze kasacyjnej oznaczyta
wartos¢ przedmiotu zaskarzenia na kwote 45.000 (k. 435 akt), skarga ta okazata
sie niedopuszczalna w Swietle art. 3982 § 1 k.p.c. i nalezato jg odrzuci¢. Dlatego
Sad Najwyzszy na podstawie art. 398° § 3 k.p.c. orzekt jak w sentenc;ji.

O kosztach postepowania zazaleniowego rozstrzygnieto zgodnie z art. 98 §

1k.p.c. wzw. zart. 108 § 1 k.p.c.



