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POSTANOWIENIE

Dnia 17 maja 2006 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie :

SSN Tadeusz Wisniewski (przewodniczgcy, sprawozdawca)
SSN Gerard Bieniek
SSN Stanistaw Dabrowski

w sprawie z powodztwa ,L.”

Spétki z o.0. w M.

przeciwko ,K. Bank” S.A. w W.

0 zaptate,

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym w Izbie Cywilnej
w dniu 17 maja 2006 r.,

skargi kasacyjnej strony powodowej

od postanowienia Sgdu Apelacyjnego w [...]

z dnia 12 sierpnia 2005 r.,

uchyla zaskarzone postanowienie oraz postanowienie Sadu

Okregowego w W. z dnia 16 marca 2005 r.



Uzasadnienie

Postanowieniem z dnia 16 marca 2005 r. Sgd Okregowy w W. odrzucit
pozew L. przeciwko K. Bank S.A., przyjmujac, ze rozstrzygniecie sprawy nalezy do
sadu polubownego. Sgd Okregowy nie uwzglednit argumentu strony powodowej, ze
zapis na sad polubowny jest niewazny. Uznat bowiem, ze nie jest uprawniony do
badania waznosci takiego zapisu. Stanowisko Sgdu pierwszej instancji podzielit
Sad Apelacyjny, ktory postanowieniem z dnia 12 sierpnia 2005 r. oddalit zazalenie

strony powodowe].

W skardze kasacyjnej powodowa spotka, zarzucajgc w ramach drugiej
podstawy kasacyjnej naruszenie art. 697 § 2, art. 711 i 712 oraz art. 202 k.p.c.,
wnosita o0 uchylenie zaskarzonego postanowienia i postanowienia Sadu

Okregowego oraz przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania temu Sgdowi.

W odpowiedzi na skarge strona pozwana wniosta o odmdwienie przyjecia
skargi kasacyjnej do rozpoznania, ewentualnie o jej oddalenie w catosci, oraz
0 zasgdzenie kosztow postepowania kasacyjnego wedtug obowigzujgcych

przepisow.
Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Do oceny trafnosci zaskarzonego orzeczenia zastosowanie majg przepisy
kodeksu postepowania cywilnego w brzmieniu obowigzujgcym przed wejsciem
w zycie ustawy z dnia 28 lipca 2005 r. o zmianie ustawy — Kodeks postepowania
cywilnego (Dz.U. Nr 17, poz. 1478).

Wbrew stanowisku Sgdow pierwszej i drugiej instancji, sgd rozpoznajgcy
zarzut istnienia zapisu na sad polubowny byt uprawniony do dokonania oceny

waznosci tego zapisu.

Zgodnie z art. 199 § 1 pkt 4 k.p.c., sad odrzuca pozew, jezeli rozstrzygniecie
sprawy nalezy do sgdu polubownego. Odrzucenie pozwu z tego powodu wymaga
zgtoszenia przez pozwanego nalezycie uzasadnionego zarzutu przed wdaniem sie

w spor co do istoty sprawy (art. 202 zd. pierwsze). Samo jednak zgtoszenie zarzutu



istnienia zapisu na sad polubowny nie moze w Zzadnym wypadku stanowi¢
podstawy odrzucenia pozwu. Dla wywofania takiego skutku zarzut musi by¢
zasadny, co podlega ocenie sgdu. O istnieniu obowigzku sgdu badania zapisu na
sad polubowny przesadzajg nastepujgce argumenty. Po pierwsze, z art. 199 § 1 pkt
4 k.p.c. wynika, ze odrzucenie pozwu nastepuje, gdy rozstrzygniecie sprawy nalezy
do sadu polubownego. Rozstrzygniecie sprawy nalezy do sgdu polubownego tylko
wowczas, gdy spér objety jest zapisem na sgd polubowny, przy czym nie ulega
watpliwosci, ze zapis ten musi by¢ wazny. Nalezy rowniez stwierdzi¢, ze do sadu
nalezy ocena, czy zachodzg przestanki odrzucenia pozwu. W konsekwencji przyjg¢
trzeba, ze rzeczg sadu jest wyjasnienie, czy rozstrzygniecie sprawy nalezy do sgdu
polubownego, co obejmuje réwniez ocene waznosci zapisu. Po drugie, za
uznaniem kompetencji sgdu do badania waznosci zapisu na sad polubowny
przemawia wzglad na ekonomie procesowg. Zaaprobowanie poglagdu Sgddéw obu
instancji o dopuszczalnosci zajmowania sie kwestig waznosci zapisu na sad
polubowny dopiero w ramach rozpoznawania skargi o uchylenie wyroku tego sgdu
prowadzitoby bowiem do koniecznosci wytoczenia powddztwa przed sgdem
polubownym nawet wéwczas, gdyby od poczatku nie budzito watpliwosci, ze zapis
taki nie jest wazny. Po trzecie wreszcie, nalezy podkresli¢, ze powotang wyzej
ustawg z dnia 28 lipca 2005 r. do kodeksu postepowania cywilnego dodano przepis
art. 1165 § 2 wylgczajgcy odrzucenie pozwu lub wniosku o wszczecie
postepowania nieprocesowego w razie wniesienia do sgdu sprawy dotyczgcej
sporu objetego zapisem na sad polubowny w sytuacjach, gdy zapis na sad
polubowny jest niewazny, bezskuteczny, niewykonalny albo utracit moc, jak rowniez
wtedy, gdy sad polubowny orzekt o swej niewtasciwosci. Dodanie przytoczonego
przepisu jest wyrazem zaaprobowania przez ustawodawce kompetencji sgdu do
badania zapisu na sad polubowny po podniesieniu odpowiedniego zarzutu przez
pozwanego. Trzeba jednak wyraznie podkresli¢, Ze uprawnienie takie jeszcze na
gruncie poprzedniego stanu prawnego mozna byto wywies¢ z przepiséw
regulujgcych odrzucenie pozwu (zob. postanowienie Sgdu Najwyzszego z dnia
25 sierpnia 2004 r., IV CK 144/04, niepubl.).



Na marginesie wskazac trzeba na niekonsekwencje w argumentacji Sadu
Apelacyjnego, ktory — negujgc swojg kompetencje do oceny waznosci zapisu na
sad polubowny — rozwazat jednak takze problem obowigzywania tego zapisu.

Z podanych wzgledow nalezato uznaé, ze Sad Okregowy i Sad Apelacyjny,
odmawiajgc dokonania oceny waznosci zapisu na sgad polubowny, nie rozpoznaty

istoty sprawy. Zaszta zatem koniecznos¢ uchylenia postanowien wydanych przez
oba te Sady (art. 398™° § 1 k.p.c.).
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