Sygn. akt I CZ 32/06

POSTANOWIENIE

Dnia 25 maja 2006 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie :

SSN Jozef Frackowiak (przewodniczacy, sprawozdawca)
SSN Henryk Pietrzkowski
SSN Dariusz ZawistowskKi

w sprawie z powodztwa R. J., Z. D. iR. R. - wspdlnikéw spotki jawnej "E." w W.
przeciwko L.B.

o wylgczenie wspdlnika,

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym w Izbie Cywilnej w dniu 25 maja 2006 r.,
zazalenia pozwanej na postanowienie Sgdu Apelacyjnego w [...]

z dnia 27 stycznia 2006 r.,

oddala zazalenie.

Uzasadnienie



Zaskarzonym postanowieniem Sgd Apelacyjny odrzucit skarge kasacyjng
pozwanej od wyroku tego Sadu z dnia 19 pazdziernika 2005 r., gdyz nie zawierata
ona wniosku o przyjecie jej do rozpoznania przez Sgd Najwyzszy. W zazaleniu
pozwana twierdzi, ze skarga kasacyjna w petni spetnia wymogi przewidziane w
przepisach k.p.c. wobec czego zaskarzone postanowienie powinno zostaé

uchylone.
Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Zgodnie z art. 398° § 1 k.p.c. Sad Najwyzszy przyjmuje skarge kasacyjng do
rozpoznania jezeli:1) w sprawie wystepuje istotne zagadnienie prawne, 2) istnieje
potrzeba wyktadni przepiséw prawnych budzgcych powazne watpliwosci lub
wywotujgcych rozbieznosci w orzecznictwie sgddéw, 3) zachodzi niewaznosc
postepowania lub 4) skarga kasacyjna jest oczywiscie uzasadniona. Natomiast na
podstawie art. 398* § 1 pkt 4 k.p.c. na wnoszacego skarge kasacyjng natozono
obowigzek zawarcia w jej tresci wniosku o przyjecie skargi do rozpoznania i jego
uzasadnienia. Brak w kasacji takiego wniosku powoduje odrzucenie skargi
kasacyjnej przez sad drugiej instancji (art. 398° § 2) lub przez Sad Najwyzszy (art.
398° § 3 k.p.c.).

Z przytoczonych przepisow wynika, ze wnoszgcy skarge kasacyjng powinien
wyraznie sformutowac w niej wniosek o przyjecie skargi do rozpoznania przez Sad
Najwyzszy oraz uzasadni¢ go, nawigzujgc do sformutowanych w ustawie wymogow
przyjecia jej do rozpoznania. Nie wystarcza przy tym powotanie sie przez
skarzgcego na jakiekolwiek okolicznosci, ktére w jego ocenie uzasadniajg przyjecie
skargi do rozpoznania. Musi to by¢ logiczny wywod, z ktorego wynika, ze zachodzg
przestanki przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania przez Sad Najwyzszy,
wymienione w art. 398° § 1 k.p.c. (podobnie SN w postanowieniu z dnia
20 pazdziernika 2005 r., Il CZ 89/05, OSNC 2006, nr 7-8, poz. 136).

Wbrew twierdzeniom pozwanej, skarga kasacyjna nie zawiera wniosku
0 przyjecie jej do rozpoznania przez Sad Najwyzszy. Z uzasadnienia zazalenia
wynika zas, ze pozwana uwaza, iz sformutowanie w skardze zarzutow naruszenia

prawa jest robwnoznaczne z wnioskiem o jej przyjecie. Poglagdu tego nie mozna



jednak zasadnie bronié, zwazywszy, ze zgodnie z art. 398* § 1 k.p.c. skarga
kasacyjna powinna zawieraC nie tylko przytoczenie podstawa kasacyjnych lecz
dodatkowo réwniez wniosek o jej przyjecie do rozpoznania przez Sad Najwyzszy.
Skoro skarga kasacyjna pozwanej nie zawierata wspomnianego wniosku, Sad
Apelacyjny zasadnie jg odrzucit jako nie spetniajacg wymagan przewidzianych
w art. 398* § 1 k.p.c.

Majac na wzgledzie powyzsze Sad Najwyzszy, na podstawie art. 394 § 3
k.p.c. w zwigzku z art. 398 k.p.c., zazalenie oddalit.



