Sygn. akt V CZ 36/06

POSTANOWIENIE

Dnia 26 maja 2006 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie :

SSN Grzegorz Misiurek (przewodniczacy)
SSN Zbigniew Kwasniewski (sprawozdawca)
SSN Barbara Myszka

w sprawie z powodztwa Syndyka Masy Upadtosci "R. Ltd" Spotki

Z ograniczong odpowiedzialnoscig w M.

przeciwko J.P. i M. P.

0 zapfate,

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym w Izbie Cywilnej

w dniu 26 maja 2006 r.,

zazalenia strony powodowej na postanowienie Sgdu Apelacyjnego w [...]

z dnia 23 stycznia 2006 r.,

uchyla zaskarzone postanowienie.



Uzasadnienie

Sad Apelacyjny, dziatajgc na podstawie art. 398° § 2 k.p.c., odrzucit
postanowieniem z dnia 23 stycznia 2006 r. skarge kasacyjng powodowego
Syndyka Masy Upadtoéci, jako wniesiong przez osobe nieuprawniong. Sad ten
uznat, ze art. 871 § 2 k.p.c. nie ma w rozpoznawanej sprawie zastosowania,
gdyz bedacy Syndykiem radca prawny P. N., nie wykonujgcy zawodu radcy

prawnego od dnia 1 marca 2005 r., nie mégt sporzadzic¢ i wnies¢ skargi kasacyjnej

w imieniu powodowego Syndyka. W ocenie Sgdu odwotawczego radca
prawny P. N. nie jest bowiem strong w niniejszej sprawie, nie jest rowniez
organem ani przedstawicielem ustawowym powoda, a takze nie moze byc¢

petnomocnikiem procesowym powoda.

W zazaleniu powod zarzucit, ze uzasadnienie zaskarzonego postanowienia
opiera sie na ,oddzieleniu radcy prawnego P. N. od funkcji syndyka”. Zalgcy
twierdzi, ze w tym procesie powodem jest radca prawny P. N., a nie ma
przepisu ograniczajgcego bgdz wytgczajgcego mozliwos$¢ korzystania z
uprawnien radcy prawnego z powodu petnienia przez niego funkcji syndyka.
Skarzacy zarzuca zaskarzonemu postanowieniu obraze art. 60 pr. upadt. i art. 87*
§1 k.p.c.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:
Zazalenie jest uzasadnione.

Zgodnie z art. 871 § 1 kp.c. przed Sadem Najwyzszym obowigzuje
zastepstwo stron przez adwokatow bgdz radcow prawnych. Zasadniczym celem
wprowadzenia tego przepisu bylo umozliwienie stronom sprostania wysokim
wymaganiom stawianym przez przepisy kodeksu postepowania cywilnego
podejmowanym przed Sagdem Najwyzszym czynnosciom  procesowym.
Zapewnienie odpowiednio wysokiego poziomu tych czynnosci wymaga
stosownych umiejetnosci oraz wiedzy prawniczej, ktérych posiadaniem powinni
z zatozenia wyrézniaé sie wskazani wyzej profesjonalni pethomocnicy, zawodowo

trudnigcy sie swiadczeniem ustug prawniczych.



Wyjatek od obowigzku zachowania tzw. przymusu adwokacko-radcowskiego
wprowadza § 2 powotanego art. 87* k.p.c., stanowigc m.in., ze z obowigzku tego
zwolnieni sg adwokaci i radcy prawni, gdy wystepujg oni w sprawie jako strona,
jej organ bagdz przedstawiciel ustawowy. Celem tego przepisu jest uchylenie
wobec okreslonych w nim oséb rygoru, wynikajgcego z art. 87* § 1 k.p.c., ze
wzgledu na ich wysokie kwalifikacje prawnicze, ktére gwarantujg profesjonalizm

dokonywanych przez nie przed Sgdem Najwyzszym czynnosci procesowych.

W niniejszej sprawie skarge kasacyjng wniost Syndyk Masy Upadtosci,
bedacy jednoczesnie radcg prawnym. Chociaz wiec strong postepowania jest
Syndyk (por. postanowienie Sgdu Najwyzszego z dnia 24 czerwca 1999 r.,
II' CKN 358/00, OSNC 1999, nr 12, poz. 219), a nie dziatajgca we wiasnym
imieniu konkretna osoba fizyczna, ktéra aktualnie petni te funkcje, to jednak
nalezy mie¢ na uwadze cel wyjatku wprowadzonego w art. 87* § 2 k.p.c.
Konsekwencjg tego bedzie uznanie, Zze uprawnionym do wniesienia skargi
kasacyjnej jest rowniez syndyk, bedgcy prawnikiem wymienionym w powyzszym
przepisie (w tym radcg prawnym). Byloby bowiem przejawem nadmiernego
formalizmu wymaganie od takiego syndyka, ktéry sam przeciez posiada
niezbedne kwalifikacje do sporzadzenia skargi kasacyjnej i moze jg wnie$é
jako strona, jej przedstawiciel bagdz organ, aby powierzat wykonanie tego
zadania innemu radcy prawnemu bgdz adwokatowi. Przyjecie stanowiska
przeciwnego statloby w oczywistej opozycji do celu, jakim kierowat sie
ustawodawca, uchylajgc wobec o0séb wymienionych w art. 87 § 2 k.p.c.

przymus adwokacko-radcowski.

Z tych przyczyn Sad Najwyzszy orzekt, jak w sentencji, przyjmujgc
za podstawe rozstrzygniecia art. 398§ 1 k.p.c. w zw. z art. 394' § 3 k.p.c.



