Sygn. akt | UK 340/05

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 27 czerwca 2006 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie :
SSN Zbigniew Hajn (przewodniczacy)
SSN Beata Gudowska

SSN Roman Kuczynski (sprawozdawca)

w sprawie z odwotania R. K.

przeciwko Zaktadowi Ubezpieczen Spotecznych Oddziatowi w B.

0 ubezpieczenie spoteczne,

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym w Izbie Pracy, Ubezpieczen
Spotecznych i Spraw Publicznych w dniu 27 czerwca 2006 r.,

skargi kasacyjnej ubezpieczonego od wyroku Sgadu Apelacyjnego w [...]

z dnia 13 lipca 2005 r., sygn. akt (...),
oddala skarge kasacyjng.

Uzasadnienie

Decyzjg z dnia 10 wrzes$nia 2004 r. Zaktadu Ubezpieczen Spotecznych
stwierdzono, ze R. K. z tytutu prowadzenia dziatalnosci gospodarczej w zakresie
sprzedazy artykutdbw spozywczych podlegat obowigzkowym ubezpieczeniom
spotecznym w okresie od 2 sierpnia 1999 r. do 30 czerwca 2004 r.

W odwotfaniu od powyzszej decyzji R. K. zakwestionowat objecie go



ubezpieczeniem spotecznym w catym wyzej wskazanym okresie, powotujgc sie na
okolicznos¢ zaprzestania prowadzenia dziatalnosci gospodarczej poprzez czasowe
zawieszenie tej dziatalnosci we wtasciwym urzedzie skarbowym na okres urlopdw i
choroby.

Wyrokiem Sgdu Okregowego Sadu Pracy i Ubezpieczen Spotecznych w B.
z dnia 31 grudnia 2004 r. odwotanie ubezpieczonego zostato oddalone.

Sad pierwszej instancji powotat sie na tres¢ art. 13 pkt 4 ustawy z dnia 13
pazdziernika 1998 r. o systemie ubezpieczen spotecznych (Dz.U. Nr 137, poz. 887
ze zm.), z ktérego wynika, ze obowigzkowemu ubezpieczeniu spotecznemu
podlegajg takze osoby prowadzgce dziatalnos¢ pozarolniczg - od dnia rozpoczecia
wykonywania dziatalnosci do dnia zaprzestania wykonywania tej dziatalnosci.
Wedlug Sadu Okregowego, skoro odwotujgcy prowadzenie dziatalnosci
gospodarczej pozarolniczej rozpoczat w dniu 2 sierpnia 1999r. to od tego dnia
zgodnie z powotanym wyzej uregulowaniem objety byt obowigzkowo
ubezpieczeniem spotecznym, a zgtaszane przerwy w prowadzeniu dziatalnosci nie
skutkowaty wytgczeniem z podlegania obowigzkowym ubezpieczeniom spotecznym
na okres przerwy, bowiem ustawa o systemie ubezpieczeh spotecznych tgczy
ustanie obowigzku podlegania ubezpieczeniu spotecznemu w przedmiotowym
przypadku z zaprzestaniem wykonywania dziatalnosci gospodarczej. Nie mozna
jednakze tgczyC pojecia zaprzestania wykonywania dziatalnosci gospodarczej z
pojeciem przerwy w jej wykonywaniu. Nie sg to pojecia tozsame. Sad Okregowy
uznat, ze R. K. prowadzit dziatalnos¢ gospodarczg od dnia 2 sierpnia 1999 r. do 30
czerwca 2004 r., kiedy to definitywnie zaprzestat prowadzenia dziatalnosci i zostat
wykreslony z ewidencji dziatalnosci gospodarczej wpis o prowadzonej przez niego
dziatalnosci. Zgtaszane przerwy w prowadzeniu dziatalnosci gospodarczej nie miaty
zas wptywu na podleganie w tych okresach ubezpieczeniu spotecznemu i nie
powodowaty uchylenia obowigzku ubezpieczenia spotecznego.

Apelacje od powyzszego wyroku wnidst ubezpieczony.

Sad Apelacyjny uznat, iz apelacja nie jest zasadna. Sad drugiej instancji
podzielit w catosci ustalenia i ich ocene Sadu pierwszej instancji przyjmujac za
wiasne.

Na powyzsze rozstrzygniecie wnioskodawca wniost skarge kasacyjna,



podnoszac w niej naruszenie przepisoOw prawa materialnego, a mianowicie: art. 13
ust. 4 w zw. z art. 6 ust. 1 pkt. 5 ustawy z dnia 13 pazdziernika 1998 r. o systemie
ubezpieczen spotecznych, przepisow rozporzgadzenia Ministra Pracy i Polityki
Socjalnej z dnia 4 grudnia 1998 r. w sprawie okreslenia wzoréw zgtoszeh do
ubezpieczen spotecznych i ubezpieczenia zdrowotnego (...) (Dz.U. Nr 149, poz.
982 oraz z 2002 r. Nr 120, poz. 1027), przepisdbw rozporzgdzenia Ministra
Gospodarki, Pracy i Polityki Spotecznej z dnia 6 sierpnia 2003 r. zmieniajgcego
rozporzgdzenie w sprawie okreSlenia wzorow zgtoszen do ubezpieczen
spotecznych i ubezpieczenia zdrowotnego (...) (Dz.U. Nr 153, poz. 1457), art. 2
ustawy z dnia 19 listopada 1999 r. Prawo dziatalnosci gospodarczej (Dz.U. Nr 101,
poz. 1178 ze zm.) oraz naruszenie przepiséw postepowania majgce istotny wptyw

na wynik sprawy - art. 233 § 1 k.p.c. iart. 328 § 2 k.p.c.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Skarga kasacyjna okazata sie bezzasadna. Jak wynika z art. 13 ustawy z
dnia 13 pazdziernika 1998 r. o systemie ubezpieczen spotecznych, okresy
podlegania obowigzkowi ubezpieczenia wyznaczone zostaty, co do zasady, przez
formalne, a nie faktyczne wykonywanie dziatalno$ci, ktora stanowi tytut ubez-
pieczenia. | tak w punkcie 4 przepis ten stanowi, ze osoby prowadzgce dziatalnos¢
pozarolniczg podlegajg ubezpieczeniu - od dnia rozpoczecia wykonywania
dziatalnosci do dnia zaprzestania wykonywania tej dziatalnosci. Natomiast zgodnie
z ustawg z dnia 19 listopada 1999 r. - Prawo dziatalno$ci gospodarczej (Dz.U. Nr
101, poz. 1178 ze zm.) dziatalno$¢ gospodarczg mozna wykonywac jedynie po
uprzednim wpisie do ewidenciji dziatalnosci gospodarczej. Z powyzszego wynika, ze
podleganie obowigzkowemu ubezpieczeniu spotecznemu uzaleznione jest od
zaistnienia $cisle oznaczonego zdarzenia prawnego. Faktyczne zaprzestanie
prowadzenia dziatalnosci z réoznych przyczyn (np. choroby, urlopu, wyjazdu itp.) i
jednoczesne zgtoszenie ,zawieszenia” dziatalnosci gospodarczej w Urzedzie
Skarbowym nie moze automatycznie wytgczac z ubezpieczenia spotecznego (por.
wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 31 marca 2000 r., Il UKN 457/99, OSNAPiIUS

2001 nr 18, poz. 564). Zgtoszenie zawieszenia dziatalnosci gospodarczej przed



Urzedem Skarbowym nie jest dla organu rentowego wigzgce, bowiem o obowigzku
ubezpieczenia przesadzajg przepisy ustawy z dnia 13 pazdziernika 1998 r. o
systemie ubezpieczenh spotecznych, a nie przepisy o dziatalnosci gospodarczej. Z
powyzszego wynika to, Zze wykreslenie wpisu pozarolniczej dziatalnosci
gospodarczej z ewidencji lub odnotowanie przerwy w jej prowadzeniu powoduje
zawsze - na state lub okresowo - ustanie obowigzku ubezpieczenia. Natomiast
zgtoszenie faktycznego zaprzestania prowadzenia dziatalnosci gospodarczej moze,
ale nie musi prowadzi¢ do ustania przymusu ubezpieczenia (tak jak np. nie
uzasadnia zwolnienia z obowigzku ubezpieczenia z tytutu pozostawania w stosunku
pracy faktyczna przerwa w wykonywaniu pracy). Zalezy to od wynikéw kontroli, w
trakcie ktorej zgtoszenie ,wyrejestrowania z ubezpieczen” poddawane jest
weryfikacji. Udokumentowana i usprawiedliwiona przerwa w faktycznym
prowadzeniu dziatalnosci gospodarczej, uzasadniajgca zwolnienie z optacania
sktadek na ubezpieczenia emerytalne, rentowe i wypadkowe ubezpieczonych z
innych tytutéw, uwzgledniajgca tres¢ art. 2a ustawy, moze by¢ podstawg zwolnienia
przedsiebiorcy z obowigzku optacania sktadek za okresy tych przerw. W niniejszej
sprawie przerwy z powodu urlopu i choroby w swietle przepiséw ustawy o systemie
ubezpieczen spotecznych, a w szczegolnosci art. 2a nie mogty by¢ uznane za
usprawiedliwione. Skarzgcy nie wykazat sie przed organem rentowym, iz jego
przerwy w  wykonywaniu  dziatalnosci  gospodarczej  usprawiedliwiajg
,wyrejestrowanie z ubezpieczen”. Powotujgc sie na chorobe nie przedstawit
zaswiadczenia lekarskiego stwierdzajgcego niezdolno$¢ do pracy, co
uzasadniatoby  wyrejestrowanie z ubezpieczen spotecznych. Natomiast
przebywanie na urlopie w ogole nie moze by¢ uwazane za zaprzestanie
wykonywania dziatalnosci gospodarczej podobnie, jak faktyczne niewykonywanie
dziatalnosci gospodarczej w czasie oczekiwania na kolejne zamowienia lub w
czasie ich poszukiwania, nie oznacza zaprzestania prowadzenia takiej dziatalnosci i
nie powoduje uchylenia obowigzku ubezpieczenia spotecznego (por. wyrok Sadu
Najwyzszego z dnia 17 lipca 2003, Il UK 111/03, M.P. Pr-wkt. 2004/7/16).
Majgc powyzsze na wzgledzie Sgd Najwyzszy, orzekt jak w sentenciji.
Itp/



