Sygn. akt Il CSP 1/06

POSTANOWIENIE

Dnia 7 czerwca 2006 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie :

SSN Iwona Koper (przewodniczacy)
SSN Jan Gérowski

SSN Hubert Wrzeszcz (sprawozdawca)

w sprawie z wniosku B. S.

przeciwko Zaktadowi Ubezpieczen Spotecznych,

o rente z tytutu niezdolnosci do pracy,

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym w Izbie Cywilnej
w dniu 7 czerwca 2006 r.,

skargi B. S. na przewlektos¢ postepowania

przed Sadem Najwyzszym w sprawie | UK 303/05

odrzuca skarge.



Uzasadnienie

Petnomocnik B. S. w skardze z dnia 21 kwietnia 2006 r. na naruszenie
prawa strony do rozpoznania sprawy w postepowaniu sadowym bez
nieuzasadnionej zwtoki, nadanej w polskiej placéwce pocztowej operatora
publicznego w dniu 25 kwietnia 2006 r. (data stempla pocztowego na kopercie),
domagat sie stwierdzenia, ze w postepowaniu, ktérego skarga dotyczy, doszto do
przewlektosci postepowania sgdowego, wydania zalecenia rozpoznania sprawy
W 0znaczonym terminie oraz zasgdzenia od Skarbu Panstwa na rzecz skarzacej
kwoty 10 000 zt.

W uzasadnieniu skargi podat, ze B. S. wiosta odwotanie do Sadu
Okregowego w K. od wydanej w 2002 r. decyzji ZUS odmawiajgcej przyznania jej
renty. Po kilku latach postepowania sgdowego, prowadzonego z kilkumiesiecznymi
przerwami miedzy rozprawami, wyrok oddalajgcy odwotanie zapadt dnia 16
stycznia 2004 r., a orzeczenie oddalajgce apelacje — dnia 26 kwietnia 2005 r. W
sprawie pozostaje — zdaniem petnomocnika skarzgcej — nierozpoznana skarga

kasacyjna, wniesiona dnia 15 lipca 2005 r.

Wymieniona skarga kasacyjna zostata zarejestrowania w Sadzie
Najwyzszym w lzbie Pracy, Ubezpieczeh Spotecznych i Spraw Publicznych pod
sygnaturg | UK 303/05. Sgd Najwyzszy postanowieniem z dnia 7 kwietnia 2006 r. —
jak wynika z przytoczonych akt sprawy — odrzucit te skarge kasacyjng na podstawie
art. 398° § 2 k.p.c., poniewaz nie spetniata ona wymagan okreslonych w art. 398*
§ 1k.p.c.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuije:

Zasady i tryb wnoszenia oraz rozpoznania skargi strony, ktorej prawo do
rozpoznania sprawy bez nieuzasadnionej zwioki zostato naruszone na skutek
dziatania lub bezczynnosci sgdu reguluje ustawa z dnia 17 czerwca 2004 r.
o0 skardze na naruszenie prawa strony do rozpoznania sprawy w postepowaniu
sgdowym bez nieuzasadnionej zwtoki (Dz. U. Nr 179, poz. 1843, dalej: ustawa).
Z art. 2 ustawy wynika, ze strona moze wnies¢ skarge o stwierdzenie, iz

w postepowaniu, ktérego skarga dotyczy, nastgpito naruszenie jej prawa



do rozpoznania sprawy bez nieuzasadnionej zwioki, jezeli postepowanie w tej
sprawie trwa dtuzej, niz to konieczne dla wyjasnienia tych okolicznosci faktycznych
i prawnych, ktére sg istotne dla rozstrzygniecia sprawy, przy czym dla
stwierdzenia, czy w sprawie doszio do przewlektosci postepowania, nalezy
w szczegolnosci oceni¢ terminowos¢ i prawidtowos¢ czynnosci podjetych przez
sad w celu wydania w sprawie rozstrzygniecia co do istoty sprawy. Zgodnie z art. 5
ust. 1 ustawy skarge o stwierdzenie przewlektosci postepowania wnosi sie w toku
postepowania w sprawie. Sgdem wtasciwym do jej rozpoznania jest sad przetozony
nad sadem, przed ktorym toczy sie postepowanie; jezeli skarga dotyczy
przewlektosci przed sgdem apelacyjnym albo Sgdem Najwyzszym — wiasciwy do jej

rozpoznania jest Sgd Najwyzszy (art. 4 ust. 1i 2 ustawy).

Z przytoczonych przepiséw wynika jednoznacznie, ze skarge na naruszenie
prawa strony do rozpoznania sprawy w postepowaniu sgdowym bez
nieuzasadnionej zwtoki wnosi sie w czasie trwajgcego postepowania sgdowego,
a nie po jego ostatecznym zakonczeniu. Inaczej moéwigc, celem skargi nie jest
stwierdzenie przewlektosci, jaka wystgpita w zakonczonym juz postepowaniu
sgdowym, lecz spowodowanie podjecia przez sad, przed ktérym postepowanie
w sprawie jeszcze sie toczy i jest dotkniete przewlekioscig, dziatah
zapobiegajgcych dalszej przewlektosci postepowania. Skarga na naruszenie prawa
strony do rozpoznania sprawy w postepowaniu sgdowym bez nieuzasadnionej
zwtoki ma bowiem w istocie stuzy¢ do wydania sgdowi rozpoznajgcemu sprawe
zalecen sprzyjajgcych sprawnosci toczgcego sie postepowania. To oznacza,
ze moze ona by¢é wniesiona jedynie w czasie toczgcego sie postepowania
sgdowego. Skarga ztozona po ostatecznym zakonczeniu postepowania w sprawie
jest zatem niedopuszczalna i podlega odrzuceniu (por. postanowienie Sadu

Najwyzszego z dnia 16 marca 2006 r., Il SPP 9/06 niepubl.)

W Swietle powyzszego rozpoznawang skarge — w zakresie dotyczgcym
postepowania przed Sgdem Najwyzszym — nalezato odrzuci¢, poniewaz zostata
ona wniesiona po zakonczeniu postepowania kasacyjnego postanowieniem Sadu
Najwyzszego z dnia 7 kwietnia 2006r. (art. 370 w zw. z art. 397 § 2 k.p.c. i art. 5
ust. 1 i art. 8 ust. 2 ustawy). Sad Najwyzszy Izba Cywilna nie jest natomiast —



zgodnie § 28 ust. 2 regulaminu Sgdu Najwyzszego (M.P. z 2003 r. Nr 57, poz. 898

ze zm.) — wtasciwy do rozpoznania skargi w pozostatym zakresie.

Z przedstawionych powoddéw Sad Najwyzszy orzekt, jak sentencji

postanowienia.



