Sygn. akt Il CZ 31/06

POSTANOWIENIE

Dnia 7 czerwca 2006 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie :

SSN Iwona Koper (przewodniczacy, sprawozdawca)
SSN Jan Gérowski
SSN Hubert Wrzeszcz

w sprawie z powodztwa E. P.

przeciwko F. Bank

0 zapfate,

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym w Izbie Cywilnej

w dniu 7 czerwca 2006 r.,

zazalenia powoda na postanowienie Sgdu Apelacyjnego w [...]

z dnia 8 marca 2006 r.,

uchyla zaskarzone postanowienie.



Uzasadnienie

Sad Apelacyjny postanowieniem z dnia 26 stycznia 2006 r. oddalit wniosek
powoda E. P. o zwolnienie od wpisu od skargi kasacyjnej wskazujgc w jego
uzasadnieniu, ze ztozone przez powoda oswiadczenie obejmujgce dane o jego
stanie rodzinnym, majatku i dochodach (art. 113 § 1 k.c.) jest tak lakoniczne, iz nie
pozwala na ocene jego faktycznej sytuacji majgtkowej. W ocenie Sgdu budzi ono
powazne watpliwosci, gdyz wynika z niego, ze powodd niczego nie posiada i nie ma
zadnego dochodu, podczas gdy oczywistym jest, ze musi mieC jakies zrodto
dochodu, ktérego nie ujawnia. Do obowigzkdéw sgdu nie nalezy natomiast doktadne
badanie sytuacji finansowej strony, a jedynie ocena czy o$wiadczenie jest

dostateczne do zwolnienia od kosztow.

Postanowieniem z dnia 8 marca 2006 r. Sad ten odrzucit skarge kasacyjng
powoda, od ktdrej mimo wezwania nie zostata uiszczona nalezna optata (art. 16
ust. 3 ustawy z dnia 13 czerwca 1967 r. o kosztach sgdowych w sprawach
cywilnych, Dz. U. z 2002 r. Nr 9, poz. 88).

W zazaleniu na to postanowienie powdd wnosit o jego ,zmiane uchylenie
i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania przez Sad Apelacyjny"
zarzucajgc, ze zostato ono wydane w wyniku uprzedniego catkowicie btednego
rozstrzygniecia Sgdu w zakresie odmowy zwolnienia go od wpisu od skargi
kasacyjnej, ktéry nie badajgc nawet doktadnie jego sytuacji finansowej oddalit

wniosek.
Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Z uwagi na znaczenie instytucji zwolnienia od kosztéw sgdowych dla
zapewnienia prawa do sadu, wniosek strony o udzielnie zwolnienia powinien byc¢
rozpatrzony z nalezytg starannoscig, a w razie jego oddalenia uzasadnienie
stanowiska sgadu powinno wskazywaC przyczyny odmiennej oceny stanu
faktycznego przyjetego wczesniej w tym samum postepowaniu za podstawe

uwzglednienia takiego wnioski.



Powdd korzystat ze zwolnienia od kosztéw w zakresie optaty od apelacji
(w takiej samej wysokosci 43.015,70 zt), ktore zostalo mu udzielone w oparciu
oswiadczenie o identycznej tresci jak ztozone do wniosku o zwolnienie od wpisu do
skargi kasacyjnej. Z oswiadczenia wynika, ze nie ma majatku, ani zadnych

dochoddw i oszczednosci.

Uznanie o$wiadczenia za dostateczne do zwolnienia od kosztéw nalezy do
sgdu, ktory moze zgda¢ dodatkowych wyjasnien pisemnych lub ustnych.
W wypadkach watpliwych nie jest wylgczone dochodzenie z urzedu, lub Zzgdanie

przedstawienia dokumentow.

Wymog dotgczenia oswiadczenia koniecznego do ubiegania sie o zwolnienie
od kosztow sgdowych, obejmujgcego dane o stanie rodzinnym, majgtku dochodach
i zrodtach utrzymania osoby ubiegajgcej sie o zwolnienie sporzgdzonego wedtug
ustalonego wzoru wynika z art. 102 ust. 2 ustawy o kosztach cywilnych w sprawach
cywilnych z dnia 28 lipca 2005 r. (Dz. U. Nr 167, poz. 1398). Ustawa weszta w zycie
2 marca 2006 r. i nie ma w sprawie zastosowania (art. 149 ustawy). W stanie
prawnym w niej obowigzujgcym kwestie te regulowat art. 113 § 1 k.p.c., ktory nie
przewidywat obowigzku ztoZzenia oswiadczenia co do zrédet utrzymania, ani tez
obowigzku sporzgdzenia oswiadczenia wedtug ustalonego wzoru. Ztozone przez
powoda do wniosku o zwolnienie od wpisu od skargi kasacyjnej oswiadczenie
sporzgdzone zostato wedtug wzoru ustalonego przez Sgd Okregowy w L., ktory nie
przewidywat podania zrédet utrzymania (k. 404), a dane w nim zawarte okazaty sie
wystarczajgce dla udzielenia powodowi zwolnienia od wpisu od apelacji. Brak
wskazania w nim przez powoda zrodet utrzymania uprawniat Sgd Apelacyjny do
powziecia watpliwosci co tego czy jego oswiadczenie jest dostateczne dla
uzyskania zwolnienia jednak nie dawat podstawy, bez uprzedniego ich wyjasnienia,

do uznania, ze powdd je ukrywa, ze skutkiem w postaci oddalenia wniosku.

Z tych przyczyn Sad Najwyzszy uchylit zaskarzone postanowienie (art. 386
§ 4 wzw. zart. 397 § 2 k.p.c.).
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