Sygn. akt Il CZ 50/06

POSTANOWIENIE

Dnia 23 sierpnia 2006 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie :

SSN Jacek Gudowski (przewodniczacy, sprawozdawca)
SSN Elzbieta Skowronska-Bocian

SSN Ilwona Koper

w sprawie z powodztwa C. K.

przeciwko D. Bank PBC S.A. w K.

0 zaptate,

po rozpoznaniu w Izbie Cywilnej na posiedzeniu niejawnym

w dniu 23 sierpnia 2006 r.,

zazalenia powoda na postanowienie Sgdu Apelacyjnego w [...]

Z dnia 18 kwietnia 2006 r.,

oddala zazalenie.



Uzasadnienie

Postanowieniem z dnia 18 kwietnia 2006 r. Sad Apelacyjny odrzucit skarge
kasacyjng powoda od wyroku tego Sgdu z dnia 14 grudnia 2005 r. Sad Apelacyjny
stwierdzit, ze skarga kasacyjna — wbrew wymaganiu przewidzianemu w art. 398* §

1 pkt 3 k.p.c. — nie zawiera uzasadnienia wniosku o przyjecie jej do rozpoznania.

W zazaleniu powddka zakwestionowata stanowisko Sgdu Apelacyjnego,
podnoszac, ze ,skarga kasacyjna (...) oparta jest na jednym zarzucie—podstawie
i cate pisemne uzasadnienie zmierza do wykazania oczywistej zasadnosci tej

skargi”.
Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Zgodnie z art. 398* § 1 k.p.c., skarga kasacyjna powinna zawieraé — obok
oznaczenia orzeczenia, od ktérego zostata wniesiona (ze wskazaniem, czy jest ono
zaskarzone w catosci lub czesci), przytoczenia jej podstaw oraz ich uzasadnienia,
wniosku o uchylenie lub uchylenie i zmiane orzeczenia z oznaczeniem zakresu
zgdanego uchylenia i zmiany — takze wniosek o przyjecie skargi kasacyjnej do

rozpoznania i jego uzasadnienie.

Wszystkie te wymagania majg charakter konstrukcyjny i powinny byc¢
spetnione w sposéb kumulatywny, w zwigzku z czym skarga niespetniajgca
ktoregokolwiek z nich dotknieta jest tzw. brakiem istotnym, nienaprawialnym
w trybie wiasciwym dla usuwania brakéw formalnych i podlega odrzuceniu a limine.
Zarazem kazde wymaganie przewidziane w art. 398* § 1 k.p.c. ma charakter

samoistny, powinno by¢ zatem spetnione samodzielnie, niezaleznie od innych.

W skardze wniesionej przez powodke znalazt sie wniosek o przyjecie skargi
kasacyjnej do rozpoznania, jednak — co trafnie ocenit Sgd Apelacyjny — nie zostat
on uzasadniony, w zadnym bowiem wypadku za takie uzasadnienie nie moze byc¢
poczytane pozbawione jakiejkolwiek motywacji sformutowanie, Zze skarga jest

,0CZywiscie zasadna”.

Zwazywszy ponadto, ze uzasadnienie wniosku o przyjecie skargi kasacyjnej
do rozpoznania powinno nawigzywa¢ do przestanek wymienionych w art. 398° § 1



K.p.c. (por. postanowienie Sgdu Najwyzszego z dnia 20 pazdziernika 2005 r., II CZ
89/05, OSNC 2006, nr 7-8, poz. 135), nalezy podkresli¢, iz samo uzycie w skardze
okreslen ustawowych zawartych w tym przepisie nie oznacza, ze skarga spetnia
ustawowe wymagania (por. postanowienie Sgdu Najwyzszego z dnia 21 kwietnia
2006 r., 1l CSK 76/05, nie publ.). Nie mozna takze, ze wzgledu na samoistnos¢
kazdego z wymagan przewidzianych w art. 398* § 1 k.p.c., odwolywaé sie do
uzasadnienia podstaw kasacyjnych i traktowa¢ go jako rdéwnoznaczne
z uzasadnieniem wniosku o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania (por. np.
postanowienia Sgdu Najwyzszego z dnia 12 grudnia 2000 r., V CKN 1780/00,
OSNC 2001, nr 3, poz. 52 oraz z dnia 9 sierpnia 2001 r., | PZ 45/01, OSNP 2003,
nr 15, poz. 359).

W tym stanie rzeczy zazalenie — jako bezzasadne — nalezato oddali¢
(art. 398 w zwigzku z art. 394* § 3 k.p.c.).



