Sygn. akt Il CZ 50/06

POSTANOWIENIE

Dnia 30 sierpnia 2006 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie :

SSN Marek Sychowicz (przewodniczgcy, sprawozdawca)
SSN Maria Grzelka
SSN Grzegorz Misiurek

w sprawie z powodztwa Osrodka Sportu i Rekreacji Spotki
Z ograniczong odpowiedzialnoscigw T.

przeciwko I. J.

0 zapfate,

PO rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym

w Izbie Cywilnej w dniu 30 sierpnia 2006 r.,

zazalenia pozwanego

na postanowienie Sgdu Apelacyjnego w [...]

z dnia 10 lutego 2006 r.,

uchyla zaskarzone postanowienie.



Uzasadnienie

Postanowieniem z dnia 10 lutego 2006 r. Sad Apelacyjny odrzucit skarge
kasacyjng wniesiong przez pozwanego |. J. od wyroku tego Sadu z dnia 3 listopada
2005 r., albowiem stwierdzit, ze skarga jest niedopuszczalna, gdyz wniesiona
zostata w sprawie gospodarczej, w ktérej wartos¢ przedmiotu zaskarzenia —
73 802,29 zt jest nizsza niz 75 000 zt (art. 398§ 1 k.p.c.).

W zazaleniu na wymienione postanowienie pozwany zarzucit, ze w czasie
rozpoznawania sprawy — o0 czym zawiadomit Sgd — zaprzestat prowadzenia
dziatalnosci gospodarczej i przestat byC przedsiebiorcg, co spowodowato,
ze sprawa utracita charakter sprawy gospodarczej, wobec czego skarga kasacyjna
jest dopuszczalna, jako wniesiona w sprawie, w ktorej wartos¢ przedmiotu
zaskarzenia nie jest nizsza niz 50 000 zt. Wnidst o uchylenie zaskarzonego

postanowienia.
Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Przepis art. 398> § 1 k.p.c. stanowigcy, ze skarga kasacyjna jest
niedopuszczalna w sprawach gospodarczych, w ktérych wartos¢ przedmiotu
zaskarzenia jest nizsza niz 75 000 zt, nie okresla jakie sprawy sg w rozumieniu tego
przepisu sprawami gospodarczymi. Kodeks postepowania cywilnego zawiera
definicje spraw gospodarczych w § 1 art. 479, a ponadto zalicza do spraw
gospodarczych sprawy wymienione w § 2 tego artykutu. Przepisy tego artykutu
zostaty jednakze sformutowane — co wyraznie wynika z ich tresci — tylko na uzytek
dziatu IVa kodeksu postepowania cywilnego, regulujgcego postepowanie odrebne
w sprawach gospodarczych. Ogdélng definicje spraw gospodarczych zawiera
natomiast art. 2 ust. 1 ustawy z dnia 24 maja 1989 r. o rozpoznawaniu przez sady
spraw gospodarczych (Dz. U. Nr 33, poz. 175 ze zm.; dalej nazywanej ,ustawg”).
Ta wiec definicja sprawy gospodarczej (nie odbiegajaca od definicji z art. 479" § 1
K.p.c.), uzupetniona o sprawy wymienione w art. 2 ust. 2 ustawy, jest wiec
miarodajna dla ustalenia, jakie sprawy sg sprawami gospodarczymi w rozumieniu
art. 398°§ 1 k.p.c.



Sprawa, w ktérej wniesione zostato rozpoznawane zazalenie wytoczona
zostata przez Osrodek Sportu i Rekreacji Spotka z 0.0. przeciwko pozwanemu, jako
prowadzgcemu w chwili wniesienia pozwu dziatalno$¢ gospodarczg pod nazwg
Zaktad ,I.” w T., o naleznosci wynikajgce z zawartej przez pozwanego w zakresie
prowadzonej przez niego dziatalnosci gospodarczej umowy dzierzawy ,budynku
jadtodajni wraz z terenem przylegtym”. Nie jest to sprawa wymieniona w art. 2 ust. 2
ustawy. W chwili wniesienia pozwu byta zas niewatpliwie sprawg odpowiadajgca
definicji sprawy gospodarczej z art. 2 ust. 1 ustawy. Wedtug definicji tej sprawami
gospodarczymi sg bowiem sprawy, ktore spetniajg tgcznie nastepujgce kryteria:
1) sg to sprawy ze stosunkdédw cywilnych, 2) sprawy miedzy przedsigbiorcami
prowadzgcymi dziatalnos¢ gospodarczg na zasadach okreslonych w odrebnych
przepisach i 3) sprawy w zakresie dziatalno$ci gospodarczej prowadzonej

przez przedsiebiorcow.

Jak trafnie zauwazono w pismiennictwie prawniczym, odpadniecie w toku
rozpoznawania sprawy ktorejkolwiek z przestanek kwalifikujgcych jg jako sprawa
gospodarcza, odbiera jej charakter takiej sprawy. W praktyce brak nastepczy,
pozbawiajgcy sprawe jej gospodarczego charakteru, moze by¢ spowodowany
wytgcznie utratg przez jedng lub obie strony statusu przedsiebiorcy. Konsekwencjg
tego — wobec zbieznosci definicji sprawy gospodarczej z art. 2 ust. 1 ustawy
z definicjg sprawy gospodarczej z art. 479' § 1 k.c. — jest odpadniecie podstawy
do rozpoznania sprawy w postepowaniu odrebnym przewidzianym dla spraw
gospodarczych i przekazanie jej do dalszego rozpoznania w postepowaniu
,Zwyktym”. Bez wzgledu na to, czy wydane zostato postanowienie lub zarzgdzenie
0 rozpoznaniu sprawy w postepowaniu ,zwyktym” i czy sprawa rozpoznawana jest
w dalszym ciggu stosownie do przepisow o postepowaniu odrebnym w sprawach
gospodarczych, ze swej istoty nie jest juz ona sprawg gospodarczg. Przy ocenie
rodzaju sprawy ze wzgledu na dopuszczalnosé¢ wniesienia skargi kasacyjnej

(art. 3982 § 1 k.p.c.) sprawy takiej nie mozna zatem uzna¢ za sprawe gospodarcza.

Jezeli zatem w czasie rozpoznawania sprawy prawidtowo potraktowanej
stosownie do art. 2 ust. 1 ustawy jako sprawa gospodarcza, pozwany zaprzestat
prowadzenia dziatalnosci gospodarczej i utracit status przedsiebiorcy (czego

formalnym wyrazem byto wykreslenie go z ewidencji dziatalnosci gospodarcze;j



prowadzonej na podstawie przepiséw ustawy z dnia 2 lipca 2004 r. o swobodzie
dziatalnosci gospodarczej, Dz. U. Nr 173, poz. 1807 ze zm., a wczesniej — ustawy
z dnia 19 listopada 1999 r. — Prawo dziatalnosci gospodarczej, Dz. U. Nr 101,
poz. 1178 ze zm.), sprawa utracita charakter sprawy gospodarczej
i wedtug art. 3982 § 1 k.p.c. skarga kasacyjna dopuszczalna jest w niej wowczas,
gdy wartos¢ przedmiotu zaskarzenia nie jest nizsza niz 50 000 zt. Warunkowi temu
odpowiada skarga kasacyjna odrzucona zaskarzonym postanowieniem. Uznajgc
zazalenie za zasadne, na podstawie art. 394 § 3 w zwigzku z art. 398"° § 1 k.p.c.

postanowienie to nalezato wiec uchyli¢.



