Sygn. akt Il CK 5/06

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 14 wrzesnia 2006 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie :
SSN Dariusz Zawistowski (przewodniczgcy, sprawozdawca)
SSN Krzysztof Pietrzykowski
SSN Zbigniew Strus

Protokolant Bozena Nowicka

w sprawie z powodztwa "l." sp. z 0. o.

przeciwko ,A.” w Wielkiej Brytanii

0 zaptate,

po rozpoznaniu w Izbie Cywilnej w dniu 14 wrzesnia 2006 r.,
na rozprawie

kasacji strony pozwanej od wyroku Sgdu Apelacyjnego

z dnia 28 pazdziernika 2004 r., sygn. akt [...],

uchyla zaskarzony wyrok i przekazuje sprawe Sadowi
Apelacyjnemu do ponownego rozpoznania i rozstrzygniecia o

kosztach postepowania kasacyjnego.



Uzasadnienie

Sad Okregowy w K. wyrokiem z dnia 23 kwietnia 2004 r. zasadzit od strony
pozwanej A. na rzecz strony powodowej ,l.” Spotki z ograniczona
odpowiedzialnoscig 35 637,50 Euro z odsetkami od dnia 5 lipca 2001 r. i kosztami
procesu, a w pozostatej czesci powoddztwo oddalit. Sgd ten ustalit, ze strony w
dniach 21.02.2001 r., 8.03.2001 r., 10.04.2001 r. i 17.04.2001 r. zawarty umowy,
na podstawie ktérych strona powodowa sprzedata stronie pozwanej cebule. Do
strony pozwanej nalezato odebranie towaru i zapewnienie jego transportu. Za
dostarczony towar strona pozwana miata ptaci¢ na podstawie faktur wystawionych
przez sprzedawce, z 7 dniowym terminem ptatnosci. W trakcie wykonywania umow
strony uzgodnity, Ze organizacje transportu przejmie sprzedawca, a strona
pozwana wyrazita zgode na doliczanie kosztow transportu do faktur za sprzedany
towar. Strona pozwana nie dokonata zaptaty za czes¢ wystawionych faktur, co byto
powodem wezwanh do zaptaty kierowanych przez strone powodowg. W potowie
czerwca 2001 r. wstrzymata ona dostawy cebuli, powotujgc sie na brak zaptaty. Sgd
Okregowy uznat, ze roszczenie strony powodowej jest usprawiedliwione w Swietle
art. 535 k.c. tym bardziej, ze strona pozwana nie kwestionowata ani istnienia, ani
wysokosci naleznosci za dostarczony jej towar. Strona powodowa byfta nadto
uprawniona do wstrzymania dalszych dostaw, gdyz strona pozwana zalegata z
zaptatg za dostarczony jej towar. Brak byto zatem podstaw do uwzglednienia
zarzutu potrgcenia zgtoszonego przez strone pozwang i wywodzonego z faktu

szkody, wynikajgcej z zaprzestania dostarczania towaru przez strone powodows.

Sad Apelacyjny po rozpoznaniu apelacji strony pozwanej od czesci wyroku
uwzgledniajgcego powddztwo, oddalit jg wyrokiem z dnia 28 pazdziernika 2004 r.
Podzielajgc ustalenia faktyczne sgdu pierwszej instancji Sgd Apelacyjny przyjat, ze
fakt nie ustalenia przez strony terminu zapfaty wynagrodzenia za transport nie
czynit zobowigzania z tego tytutu bezterminowym. Jednakze zaniechanie
wykazania przez strone powodowg dat doreczenia faktur za dostarczony towar

wraz z transportem nakazywat przyjgé, ze strona pozwana pozostawata w



opoznieniu po uptywie 14 dni od daty wezwania do zaptaty. Rozwazajgc zarzut
naruszenia art. 498 k.c. Sad Apelacyjny stwierdzit, ze zarzut ten nie zostat
zgtoszony w odpowiedzi na pozew i z uwagi na prekluzje procesowg zbedne byto
rozwazanie istnienia roszczenia odszkodowawczego strony pozwanej. Zarzut
potrgcenia Sad Apelacyjny uznat za spdzniony odwotujgc sie do daty zlozenia

przez strone pozwang zarzutu potrgcenia, wskazanej w jej apelaciji.

Kasacja strony pozwanej zostata oparta o obie podstawy okreslone w art.
393" k.p.c. W ramach podstawy naruszenia przepisdw postepowania strona
pozwana zarzucita obraze art. 328 § 2 w zw. z art. 391 § 1 k.p.c., art. 233 § 1 k.p.c,,
art. 231 § 1 w zw. z art. 230 k.p.c., art. 479 § 2 k.p.c. i art. 378 k.p.c. W ramach
podstawy naruszenia prawa materialnego zarzucita zas obraze art. 65 § 2 k.c. oraz
art. 498 k.c. W oparciu o powyzsze zarzuty skarzgca wniosta o uchylenie
zaskarzonego wyroku Sgdu Apelacyjnego oraz poprzedzajgcego go wyroku Sgdu
Okregowego w K. i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania sgdowi

pierwszej instancji.
Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Najdalej idacy zarzut kasacji dotyczyt naruszenia art. 479'* k.p.c. i wymagat
rozwazenia w pierwszej kolejnosci. Przepis ten przewiduje, Zze w postepowaniach
toczgcych sie przed sadami gospodarczymi, pozwany ma obowigzek ztozenia
odpowiedzi na pozew, w ktérej winien poda¢ wszystkie twierdzenia, zarzuty
i dowody na ich poparcie, pod rygorem utraty prawa ich powotywania w toku
postepowania chyba, ze wykaze, iz ich powotanie w odpowiedzi na pozew nie byto
mozliwe, albo ze potrzeba powotania wynikta pozniej. Powyzszy przepis nie
wylgcza zatem mozliwosci zgtoszenia zarzutu potrgcenia rowniez w toku toczgcego
sie postepowania w przypadku, gdy jego zgtoszenie w odpowiedzi na pozew nie
byto mozliwe. Strona pozwana zarzut potrgcenia zgtosita w piSmie procesowym
z dnia 23 marca 2003 r. stwierdzajgc wéwczas, ze potrgcenie zostato dokonane
w pismie z dnia 21 marca 2003 r. i zatgczyta jego kserokopie. Fakt, ze w apelaciji
strona pozwana stwierdzita, ze potrgcenia dokonata wczesniej, w dniu 21 marca
2001 r. nie byt wystarczajgcy dla przyjecia przez Sad Apelacyjny, ze zarzut

przedawnienia byt na gruncie art. 479* § 2 k.p.c. spdzniony i zbedne byto



dokonywanie oceny czy strona pozwana doznata szkody na skutek wstrzymania
dostaw cebuli przez strone powodowg. Sad Apelacyjny winien byt rozwazy¢, kiedy
strona pozwana dokonata faktycznie potrgcenia, poddajgc ocenie pismo strony
pozwanej informujgce o dokonaniu potrgcenia. Nadto nalezato uwzgledni¢, ze
zarzut ten byt zwigzany z twierdzeniami strony pozwanej o doznaniu szkody na
skutek wstrzymania dostaw przez strone powodowg, co wedtug dokonanych
w sprawie ustalen miato miejsce w potowie czerwca 2001 r. Sad Apelacyjny
przyjmujgc, ze potrgcenie zostato dokonane w marcu 2001 r. faktu tego nie brat pod
uwage. Pomingt réwniez, ze czes¢ umow strony zawarty dopiero w kwietniu 2001 r.
W kasacji zasadnie podniesiono zatem, ze przyjecie przez sad drugiej instancji, ze
strona powodowa utracita prawo podniesienia zarzutu potrgcenia, gdyz nie
powotata go w odpowiedzi na pozew, byto nieuzasadnione. W konsekwencji Sad
Apelacyjny nie rozpoznat prawidiowo zarzutu apelacji, w ktérym strona pozwana
kwestionowata dokonang przez sad pierwszej instancji ocene, co do zasadnosci
zarzutu potrgcenia, czym naruszyt tre$¢ art. 378 § 1 k.p.c. Przesadzato to juz
0 zasadnosci kasacji i zaskarzony wyrok podlegat uchyleniu na podstawie art.
393" k.p.c. Zbedne w tej sytuacji byto szczegétowe odnoszenie sie do pozostatych
zarzutow zawartych w kasacji strony pozwanej, gdyz przy ponownym rozpoznaniu
sprawy bedzie zachodzita potrzeba dokonania rozpoznania zarzutéw apelacji na
nowo. Nalezy jednak podkresli¢, ze ocena tych zarzutow zawarta w uzasadnieniu
zaskarzonego kasacjg wyroku byta niewystarczajgca. Ogolnikowe stwierdzenie, ze
np. zeznania swiadka N.C. nie stanowig dowodu w sprawie, bez wskazania
jakichkolwiek podstaw dla tego rodzaju oceny, istotnie naruszato tres¢ art. 328 § 2
k.p.c.

Uznajgc kasacje za usprawiedliwiong, Sgd Najwyzszy nie znalazt podstaw
do uwzglednienia wniosku skarzgcego o uchylenie takze wyroku sgdu pierwszej

instancji i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania temu sgdowi.



