Sygn. akt V CNP 108/06

POSTANOWIENIE

Dnia 6 wrzesnia 2006 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie :

SSN Zbigniew Strus

w sprawie ze skargi K. T.i S. T.

o stwierdzenie niezgodnosci z prawem prawomocnego
postanowienia Sgdu Okregowego w G.

z dnia 30 sierpnia 2005 r., w sprawie z wniosku J. G.
przy uczestnictwie K. T. i S. T.

0 rozgraniczenie nieruchomosci,

na posiedzeniu niejawnym w Izbie Cywilnej w dniu 6 wrzesnia 2006 r.,

odrzuca skarge o stwierdzenie niezgodnosci z prawem

prawomocnego orzeczenia.



Uzasadnienie

Uczestnicy postepowania w sprawie o0 rozgraniczenie zakonczonego
prawomocnie postanowieniem Sgdu Okregowego z dnia 30 sierpnia 2005 r. ztozyli
skarge domagajgc sie stwierdzenia, Zze orzeczenie to zostalo wydane =z
naruszeniem prawa tj. przepisami art. 244 § 1 k.p.c. oraz — w konsekwencji — z art.
153 k.c. Zarbwno w petitum skargi jak i w uzasadnieniu stwierdzajg, ze od
postanowienia rozstrzygajgcego sprawe co do istoty nie przystuguje skarga
kasacyjna poniewaz wartos¢ przedmiotu zaskarzenia jest nizsza niz 50 000 zi.
Uprawdopodobnienie szkody polegato na stwierdzeniu, Ze konsekwencjg
wydanego postanowienia jest uszczerbek ,na gruncie” w zakresie powierzchni

okoto 600 metréw kwadratowych.

Wymieniona kwota odnosi sie do progu wartosciowego skargi kasacyjnej

okreslonego w art. 3982 § 1 k.p.c.
Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Przepis art. 424*§1 k.p.c. ustanawia bezwzgledng przestanke
dopuszczalnosci skargi o stwierdzenie niezgodnosci z prawem prawomocnego
orzeczenia w postaci niemozliwosci zmiany lub uchylenia orzeczenia w drodze
przystugujgcych stronie srodkow prawnych. W § 3 norma wynikajgca z § 1 zostaje
uszczegotowiona przez wykluczenie zbiegu skargi o stwierdzenie niezgodnosSci
z prawem oraz skargi kasacyjnej, natomiast art. 424® § 1 k.p.c. zawarty zostat

nakaz odrzucenia niedopuszczalnej skargi o ktérej mowa w art. 424" k.p.c.

Z przedstawionego uregulowania wynika obowigzek wykazania przez strone
wnoszgcg skarge o stwierdzenie niezgodnosci /.../ istnienia przestanki okreslone;j

w koncowym zdaniu art. 424* § 1 k.p.c.
Skarga stanowigca przedmiot rozpoznania nie spetnia tego wymagania.

Dopuszczalnosé¢ skargi kasacyjnej w sprawie o rozgraniczenie wymaga
rozstrzygniecia, czy jest to sprawa o prawa majgtkowe, do ktérej ma zastosowanie
kryterium (prég) wartosci ustanowiony w art. 3982 § 1 k.p.c. oraz czy skarzacy

wykazat, ze wartos§¢ przedmiotu =zaskarzenia w apelacji byta nizsza od



pieCdziesieciu tysiecy ziotych, jako kwoty miarodajnej dla postepowania

kasacyjnego ze wzgledu na dzien wydania orzeczenia przez sad drugiej instancji.

Sad Najwyzszy podziela stanowisko prezentowane przez petnomocnika,
przyjmujacego stosowanie art. 398° § 1 k.p.c. Sprawa o rozgraniczenie
nieruchomosci jest sprawg majgtkowg, poniewaz jej wynik bezposrednio ksztattuje
konfiguracje i obszar, a wskutek tego rowniez wartos¢ sgsiednich nieruchomosci,
dlatego wartoS¢ przedmiotu zaskarzenia stanowigcy o dopuszczalnosci skargi

kasacyjnej wynosi piecdziesigt tysiecy ztotych.

Postepowanie ze skargi o stwierdzenie niezgodnosci z prawem
prawomocnego orzeczenia jest odrebnym postepowaniem, w ktorym Sad
Najwyzszy nie dokonuje zmian podstawy ani rozstrzygnie¢ zapadtych
w postepowaniu zakonczonym prawomocnie. Nawet stwierdzenie niezgodnosci
z prawem nie wzrusza wydanego tam orzeczenia co do istoty sprawy, jak rowniez
postanowien incydentalnych zapadtych w jego toku a jest jedynie prejudykatem dla
nastepnego procesu o odszkodowanie dla strony, wymaganym w art. 417* § 2 k.c.
— tj. w przepisie realizujgcym konstytucyjng zasade naprawiania szkody
wyrzgdzonej bezprawnym dziataniem organu wtadzy publicznej (art. 77 ust. 2
Konstytuciji).

Zakonhczone prawomocnie postepowanie o rozgraniczenie nie dato podstaw
do twierdzenia, ze skarga kasacyjna nie byla tam dopuszczalna mimo regulacji
zawartej w art. 519' § 1 k.p.c. W szczegdlnoéci, ani uczestnicy, wbrew obowigzkowi
wynikajgcemu z przepisow art. 19 § 2 a nastepnie z art. 368 § 2 k.p.c. w zwigzku
z art. 13 § 2 k.p.c. nie wskazali wartosci przedmiotu sporu i wartosci przedmiotu
zaskarzenia. Jak wyzej stwierdzono w postepowaniu wszczetym na skutek skargi
o stwierdzenie niezgodnosci z prawem prawomocnego orzeczenia uchybienia
zakonczonego postepowania nie mogg byé naprawione, dlatego skarzgcy nie
wykazat istnienia bezwzglednej przestanki wniesienia skargi opartej na przepisach
art. 424* § 1 k.p.c. Na marginesie mozna dodaé, ze warto$¢ ta nie moze byé
uznana za okolicznos¢ powszechnie znang, skoro w rozpoznawanej sprawie
przedmiotem sporu — jak wskazat petnomocnik wnoszgcy skarge byt zabudowany

obszar gruntu o pow. okoto 600 m kw.



Stwierdzi¢ réwniez nalezy, ze wnoszgc skarge bedgcg przedmiotem
rozpoznania uczestnicy nie wykazywali istnienia wyjgtku od reguty pierwszenstwa

skargi kasacyjnej (w razie jej dopuszczalnosci) ustanowionego w art. 424* § 2 k.p.c.

Z przytoczonych wzgledow nalezato odrzucic skarge o stwierdzenie
niezgodnosci z prawem prawomocnego postanowienia konczgcego postepowanie

w sprawie, na podstawie art. 424° § 1 k.p.c.



