Sygn. akt V CNP 167/06

POSTANOWIENIE

Dnia 19 stycznia 2007 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie :

SSN Lech Walentynowicz

w sprawie ze skargi M. J.

o stwierdzenie niezgodnosci z prawem prawomocnego
postanowienia Sgdu Okregowego w K.

z dnia 10 sierpnia 2006 r., w sprawie z wniosku M. J.
przeciwko dtuznikom T. K., A. K.

i M. L.

0 nadanie klauzuli wykonalnosci,

na posiedzeniu niejawnym w Izbie Cywilnej w dniu 19 stycznia 2007 r.,

odrzuca skarge.

Uzasadnienie



Postanowieniem z dnia 10 sierpnia 2006 r. Sad Okregowy w K. oddalit
zazalenie M. J. od postanowienia Sgdu Rejonowego w T. z dnia 27 grudnia 2005 r.
w sprawie o nadanie klauzuli wykonalnosci.

Postanowienie Sadu Okregowego wnioskodawca M. J. zaskarzyt skargg o
stwierdzenie niezgodnos$ci z prawem prawomocnego orzeczenia, zarzucajgc
naruszenie prawa materialnego w postaci art. 370 k.p.c. w zwigzku z art. 397 § 3

k.p.c. - poprzez chybiong wyktadnie.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Zgodnie z art. 424" § 1 k.p.c. skarga o stwierdzenie niezgodnosci z prawem
prawomocnego orzeczenia przystuguje wtedy, gdy przez wydanie prawomocnego
orzeczenia niezgodnego z prawem stronie zostata wyrzgdzona szkoda. Z tego
wzgledu wsrdd tzw. konstrukcyjnych wymagan skargi przewidziano obowigzek
uprawdopodobnienia wyrzadzenia szkody (art. 424° § 1 pkt 4 k.p.c.), co oznacza
ztozenie przez skarzgcego w skardze oswiadczenia, ze szkoda wystgpita - ze
wskazaniem jej rodzaju i rozmiaru - oraz uwiarygodnienie tego oswiadczenia.
Skarzacy nie wypetnit wskazanego wymagania. Na marginesie nalezy doda¢, ze
Sad | instancji uwzglednit w catosci wniosek wnioskodawcy.

Skarga wniesiona przez M. J. jest niedopuszczalna takze z innych przyczyn.

W mysl art. 424 § 1 k.p.c. skarga o stwierdzenie niezgodnosci z prawem
prawomocnego orzeczenia przystuguje od prawomocnego orzeczenia sgdu drugiej
instancji konczgcego postepowanie w sprawie, a w wyjgtkowych wypadkach,
okreslonych w art. 424 § 2 k.p.c., takze od prawomocnego orzeczenia sadu
pierwszej instanciji.

W orzecznictwie Sgdu Najwyzszego oraz doktrynie dominuje stanowisko,
zgodnie z ktorym postanowieniami konczgcymi postepowanie w sprawie sg
postanowienia zamykajgce droge do wydania orzeczenia sgdu danej instancji,
rozstrzygajgcego istote sprawy w procesie (wyrokiem) lub w postepowaniu
nieprocesowym (postanowieniem), a ponadto postanowienia, ktdre konczg sprawe
jako pewng catos¢ poddang pod osad, a wiec dotyczgce catosci sprawy, a bedgce
ostatnimi  orzeczeniami  wydanymi w  postepowaniu. Podsumowujac,

postanowieniami konczgcymi postepowanie w sprawie sg te postanowienia, ktérych



uprawomocnienie sie trwale zamyka droge do rozstrzygniecia sprawy co do istoty
przez sad danej instanciji.

Nadanie klauzuli wykonalnosci nastepuje w postepowaniu pomocniczym,
toczacym sie poza ramami sprawy gtownej i tylko w celu jej uzupetnienia.
Nalezy zatem przyjaé, iz postanowienie w tym przedmiocie nie jest orzeczeniem
konczagcym postepowanie w sprawie, dlatego nie moze by¢ zaskarzone skargag
z art. 424" k.p.c. (zob. orzeczenie Sadu Najwyzszego z 11 sierpnia 2005 r., Ill CNP
4/05, OSNC 2006, nr 1,poz. 16).

W konsekwencji nalezato skarge odrzuci¢ (art. 424° § 1 k.p.c.).
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