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WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 10 pazdziernika 2007 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie :
SSN Antoni Gorski (przewodniczgcy, sprawozdawca)
SSN Iwona Koper
del. SSA Michat Kfos

w sprawie z powodztwa Z.W.

przeciwko Szpitalowi Specjalistycznemu Samodzielnemu Publicznemu Zaktadowi
Opieki Zdrowotnej

0 zapfate,

i z powddztwa wzajemnego Szpitala Specjalistycznego
przeciwko Z.W.

0 zaptate,

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym w Izbie Cywilnej

w dniu 10 pazdziernika 2007 r.,

skargi kasacyjnej pozwanego ( powoda wzajemnego) od wyroku
Sadu Apelacyjnego

z dnia 9 stycznia 2007 r., sygn. akt [...],



oddala skarge kasacyjng; odstepuje od obcigzenia powoda
kosztami zastepstwa prawnego na rzecz pozwanego w instancji

kasacyjnej.



Uzasadnienie

Powodd Z.W. dochodzit zasgdzenia od pozwanego Szpitala reszty naleznosci
za wykonane w budynku szpitalnym prace remontowo budowlane i instalacyjne,
precyzujgc ostatecznie swoje roszczenia na kwote 316.925,07 zt.

Pozwany Szpital, wnoszac o ich oddalenie, zgtosit powddztwo wzajemne
0 zasgdzenie kwoty 270.000 zt. z tytutu kar umownych za op6znienie w wykonaniu
umaowionych robot.

Sad Okregowy w W. ustalit, ze strony wigzata umowa nr 9 z dnia 31 lipca
1997 r., na podstawie ktérej pozwany zlecit powodowi wykonanie rob6t remontowo
— budowlanych i instalacyjnych w budynku szpitalnym oraz rozbudowe magazynu.
W umowie postanowiono, ze zakres robdt okresli szczegotowo zatgcznik nr 1
(kosztorys), ktory jednak nie zostat sporzgdzony. Roboty miaty byé rozpoczete 1
sierpnia, a zakonczone 30 wrzesnia 1997 r. Wynagrodzenie kosztorysowe ustalono
na 450.000 zt. Rozliczenie za wykonane prace miato by¢ dokonywane na
podstawie faktur czesciowych w oparciu o protokoty odbioru roboét i kosztorysy
powykonawcze. Zgodnie z § 6 umowy wykonanie prac dodatkowych lub
zamiennych wymagato oddzielnego zamoéwienia i potwierdzenia w formie aneksu
do umowy. W praktyce jednak nie przestrzegano tych postanowier umownych,
gdyz, z uwagi na pospiech, roboty prowadzono na podstawie doraznych ustalen
dokonywanych przez przedstawicieli pozwanego z wykonawcg, a zakres tych robét
mozliwy jest do odtworzenia na podstawie opisu i wyceny, zawartych w
kosztorysach powykonawczych potwierdzonych przez inspektora nadzoru. W tej
sytuacji powotany biegty sgdowy nie byt w stanie oddzieli¢ prac objetych
poczgtkowym zamiarem wykonawczym od prac dodatkowych, wykonanych na
podstawie doraznych zlecenh. Dlatego oszacowat ogét robét, ustalajgc ich wartosc
na 714.075,60 z. i uznat, uwzgledniajgc wyptacone powodowi naleznosci na
podstawie kosztoryséw powykonawczych, ze z tej ogdlnej kwoty wartosci
wykonanych prac pozostaje do zaptaty powodowi kwota 222. 689,55 zt.

Sad Okregowy, akceptujagc opinie biegtego co do wyliczenia ogolnej wartosci prac,
zasgdzit od pozwanego na rzecz powoda na podstawie art. 647, art. 648 § 1 i 2,

art. 651 i art. 658 k.c. w zw. z art. 481 i art. 483 k.c. oraz art. 72ust. 1 ustawy z dnia



10 czerwca 1994 r. o zamowieniach publicznych (t. jed. Dz. U. 2002, Nr 72, poz.
664, ze zm.; dalej — ,uzp”) potowe naleznosci nieoptaconej, tj. kwote 111. 345 zi.
Miat bowiem na uwadze, ze obie strony nie przestrzegaty wigzgcej je umowy nr 9,
co powoduje, ze nie mozna teraz ustali¢, jakie konkretne prace zostaty objete tg
umowa, ktére zostaty wykonane jako dodatkowe oraz czy dotrzymano terminow
wykonania poszczegolnych robot. W ocenie tego Sadu, uzasadniato to swoiste
roztozenie po potowie odpowiedzialnosci pomiedzy stronami za taki tryb
postepowania, usprawiedliwiajgc oddalenie powddztwa gtdwnego ponad kwote
111. 345 zt. Jednocze$nie Sad ten oddalit w catosci powddztwo wzajemne
ustalajgc, ze w trakcie robodt strony zrezygnowaty z przewidzianej w umowie
rozbudowy magazynu, gdyz strona pozwana zdecydowata sie przeznaczy¢ catos¢
srodkéw na roboty w budynku szpitalnym. Dlatego jej roszczenie o kary umowne za
nie wykonanie prac przy magazynie podlegato oddaleniu, jako niezasadne.

Na skutek apelacji obu stron od tego orzeczenia, Sad Apelacyjny wyrokiem z
dnia 9 stycznia 2007 r. zmienit je, podwyzszajgc zasgdzone na rzecz powoda
wynagrodzenie do kwoty 222.689,55 zt. i oddalajgc jednoczesnie apelacje
pozwanego (powoda wzajemnego). Sad Apelacyjny zaaprobowat ustalenia
dokonane przez Sad Okregowy, uznat jednak, ze zmniejszenie przez ten Sad
naleznego powodowi wynagrodzenia za wykonane prace o potowe nie znajduje
uzasadnienia prawnego, co skutkuje uwzglednienie apelacji powoda gtéwnego
przez zasgdzenie catej nieuiszczonej powodowi naleznosci na podstawie przepiséw
o0 bezpodstawnym wzbogaceniu. Apelacja pozwanego Szpitala podlegata
oddaleniu, gdyz jego pretensje o kary za opdznione wykonanie czesci prac i nie
przystgpienie do prac nad rozbudowg magazynu szpitalnego okazaty sie
nieuzasadnione.

Wyrok Sgdu Apelacyjnego zaskarzyt pozwany w catosci skargg kasacyjna.
Zarzucit naruszenie art. 74 uzp oraz art. 38, art. 405 i art. 455 k.c. oraz art. 6 k.p.c.,
wnoszgc O jego uchylenie i oddalenie powddztwa gtdwnego w catosci oraz
uwzglednienie powddztwa wzajemnego, ewentualnie o przekazanie sprawy Sgdowi

Apelacyjnemu do ponownego rozpoznania.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:



Skarzgcy wskazat, iz okolicznoscig uzasadniajgcg przyjecie skargi
kasacyjnej do rozpoznania jest wystepowanie w sprawie zagadnienia prawnego,
czy zastosowanie przez strony — wbrew wymogowi art. 74 uzp — formy ustnej
umowy do okreslenia zakresu robét budowlanych i wysokoéci wynagrodzenia za
nie, powodujgce niewaznosc¢ tej umowy, uzasadnia dochodzenie przez wykonawce
naleznosci za wykonane prace na podstawie przepisow o0 bezpodstawnym
wzbogaceniu. Na to pytanie odpowiedz jest twierdzgca i wynika z tresci art. 72
ust. 1 ustawy o zamdwieniach publicznych. Zgodnie z tym przepisem, do uméw
w sprawach zamowien publicznych stosuje sie przepisy Kodeksu cywilnego
i Kodeksu postepowania cywilnego, jezeli przepisy niniejszej ustawy nie stanowig
inaczej. Ustawa w rozdziale 7 reguluje odmiennie od regut kodeksowych m. in. tryb
zawierania umoéw, ich forme, dopuszczalno$¢ wprowadzania zmian ich tresci,
wreszcie mozliwos¢ odstgpienia od umowy, nic nie wspominajgc o rozliczeniach
miedzy stronami umowy na wypadek uznania takiej umowy za niewazng w Swietle
zaostrzonych rygorow postanowien tej szczegolnej ustawy. W orzecznictwie
przyjmuje sie, ze przepisy o zamoéwieniach publicznych nie uchybiajg przepisom
Kodeksu cywilnego o bezpodstawnym wzbogaceniu (por. wyrok SN z dnia
5 wrzesnia 2003, Il CKN 443/01, LEX nr 137529, z dnia 29 kwietnia 2005 r., V CK
537/04, czy z dnia 5 grudnia 2006, Il CSK 327/06, LEX nr 238947). Trzeba zatem
uznac, ze w rozpoznawanej sprawie znajduje zastosowanie art. 410 § 2 in fine k.c.,
zgodnie z ktérym Swiadczenie jest nienalezne, jezeli czynnos¢ zobowigzujgca do
jego wykonania byta niewazna i nie stata sie wazna po spetnieniu Swiadczenia. Tak
wiasnie przyjgt Sad Apelacyjny, co oznacza, ze kwestionowanie przez skarzgcego
przyjetej przez ten Sad zasady prawnej, na podstawie ktorej uwzgledniona zostata
czes¢ powoddztwa gtownego, jest nieuzasadnione. Nie mozna tez podzieli¢
generalnej obawy skarzgcego, ze zaakceptowanie mozliwosci dochodzenia przez
wykonawce z niewaznej umowy, podlegajgcej ustawie o zamowieniach
publicznych, naleznosci za wykonane przez niego prace na podstawie przepisow
0 bezpodstawnym wzbogaceniu moze stanowi¢ zachete do obchodzenia tej
ustawy. Nalezy bowiem zwrdéci¢ uwage, iz sam zakres roszczen przystugujgcych na
podstawie bezpodstawnego wzbogacenia ogranicza sie jedynie do wartosci tego

wzbogacenia, jest zatem znacznie skromniejszy w porownaniu do zakresu



mozliwych kontraktowych roszczen odszkodowawczych. Poza tym bezpodstawnie
wzbogacony moze bronic¢ sie tym, ze jego wzbogacenie stato sie nieaktualne (art.
409 k.c.), a ten, kto otrzymat nienalezne $wiadczenie, powotywaé sie na
przewidziane w art. 411 k.c. okolicznosci wytgczajgce uprawnienie do zwrotu tego
Swiadczenia. Nie jest tez trafny podniesiony w skardze kasacyjnej argument, iz nie
mozna pozwanego uzna¢ za wzbogaconego, gdyz nie ma on tytutu wkasnosci do
uzytkowanego budynku szpitalnego. Zobowigzanie z tytutu bezpodstawnego
wzbogacenia z tytutu poczynionych wydatkow remontowych nie ogranicza sie
bowiem tylko do wtascicieli, lecz obejmuje takze podmiot wtadajgcy nieruchomoscig
na podstawie innego tytutu, jezeli tylko tytut ten nakfada na niego obowigzek
przeprowadzenia takich prac remontowych. Bezpodstawne wzbogacenie sie
kosztem powoda obejmuje zas zaoszczedzenie wydatkow, ktore i tak pozwany
musiat by ponies¢ na przeprowadzenie zleconych robdét remontowych, stagd tez
kwestionowanie w skardze prawidtowos$ci zastosowania zasady z art. 405 k.c. jest
chybione. Skoro zas bezpodstawne wzbogacenie zostato powotane jako podstawa
prawna roszczenia powoda prawidiowo, to tym samym bezprzedmiotowy staje
zarzut skargi kasacyjnej naruszenia art. 38 k.c., gdyz nie ma znaczenia, czy
dodatkowe prace remontowe zlecone zostalty powodowi do wykonania przez
upowaznionych pracownikdw pozwanego Szpitala, czy tez ostatecznie przez nich
zaakceptowane, jak przyjmuje Sad. Dlatego tez skarga kwestionujgca zasgdzenie
powodztwa gtownego podlegata oddaleniu, jako niezasadna.

Oczywiscie bezpodstawna jest skarga kasacyjna podwazajgca utrzymanie
W mocy rozstrzygniecia o oddaleniu powddztwa wzajemnego. Skoro bowiem ostato
sie ustalenie Sgdéw, iz strony w trakcie prowadzenia robdét odstgpity od
zamierzonej pierwotnie rozbudowy pomieszczenia magazynu, gdyz powdd
wzajemny zdecydowat sie przeznaczy¢ wszystkie srodki finansowe na rozszerzenie
zakresu prac remontowo — instalacyjnych w budynku szpitalnym, to jakiekolwiek
pretensje z tytutu niepodjecia przez wykonawce prac w magazynie sg
nieusprawiedliwione. Z racji za$ przyjecia wspomnianego na wstepie
,2odformalizowanego” sposobu prowadzenia robét nie da sie teraz ustali¢, czy

i ktére z nich zostaty wykonane po terminie, co czyni bezzasadnym cate roszczenie



z powodztwa wzajemnego o kary umowne za niewykonanie czesci prac lub
wykonanie ich nieterminowo.

Dlatego tez Sad Najwyzszy na podstawie art. 398'* k.p.c. oddalit skarge,
odstepujgc jednoczesnie na mocy art. 102 k.p.c. od obcigzania pozwanego

kosztami zastepstwa prawnego w instancji kasacyjne;j.



