Sygn. akt IV CZ 69/07

POSTANOWIENIE

Dnia 11 pazdziernika 2007 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie :

SSN Krzysztof Strzelczyk (przewodniczgcy, sprawozdawca)
SSN Mirostaw Bgczyk
SSN Maria Grzelka

w sprawie z wniosku Z.J.

przy uczestnictwie B.J.

0 podziat majgtku wspdlnego,

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym w Izbie Cywilnej
w dniu 11 pazdziernika 2007 r.,

zazalenia uczestniczki postepowania

na postanowienie Sgdu Okregowego w W.

z dnia 25 kwietnia 2007 r., sygn. akt [...],

oddala zazalenie



Uzasadnienie

Sad Okregowy w W., w sprawie z wniosku Z.J. z udziatem B.J. o podziat
majatku wspolnego, postanowieniem z dnia 25 kwietnia 2007 r. odrzucit skarge
kasacyjng uczestniczki od postanowienia tegoz Sgdu z dnia 22 listopada 2006 r. W
ocenie Sadu drugiej instancji, skarga nie spetnia wymogéw zawartych w art. 398* §
1 k.p.c., a mianowicie - nie zawiera uzasadnienia wniosku o jej przyjecie, ktére
powinno zawieraé¢ przytoczenie choéby jednej z przestanek zawartych w art. 398°
k.p.c., aponadto nie zawiera wniosku o uchylenie, lub uchylenie i zmiane

orzeczenia z oznaczeniem zakresu zgdanego uchylenia i zmiany.

Zdaniem Sadu Okregowego, za odrzuceniem skargi kasacyjnej przemawia
rowniez podana przez uczestniczke wartos¢ przedmiotu zaskarzenia, ktéra
W niniejszej sprawie wynosi 100.000 zt. Zgodnie z art. 519! k.p.c., skarga
kasacyjna jest dopuszczalna od postanowien sgdu drugiej instancji orzekajgcych co
do istoty sprawy w sprawach o podziat majgtku wspdlnego po ustaniu wspdlnosci
majgtkowej miedzy matzonkami, jezeli wartos¢ przedmiotu zaskarzenia wynosi
150.000 zt.

W zazaleniu od powyzszego postanowienia uczestniczka postepowania
wnoszgc o jego uchylenie podniosta, ze skarga zostata sporzadzona prawidtowo
z zachowaniem wszelkich ustawowych wymogow, natomiast podana wartosé
przedmiotu zaskarzenia jest oczywistg pomyikg pisarskg, bo wartos¢ spornej

nieruchomosci przekracza znacznie kwote 200.000 zt.
Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Zgodnie z art. 126" § 1 k.p.c., w kazdym piémie procesowym nalezy podaé
wartos¢ przedmiotu sporu lub warto§¢ przedmiotu zaskarzenia, jezeli od tej
wartosci zalezy wtasciwosé rzeczowa sgdu, wysokos¢ optaty lub dopuszczalnosc

srodka odwotawczego, a przedmiotem sprawy nie jest oznaczona kwota pieniezna.

O dopuszczalnosci kasacji w sprawach o podziat majgtku wspdlnego po
ustaniu wspolnosci majatkowej miedzy matzonkami rozstrzyga wartos¢ przedmiotu

zaskarzania (art. 519' k.p.c.). Jak trafnie podkreslit to Sad Najwyzszy



w postanowieniu z dnia 11 lipca 2001 r., IV CZ 106/01, (Prok. i Pr. 2002, nr 6) dla
oceny dopuszczalnosci skargi kasacyjnej nie ma znaczenia warto$¢
poszczegolnych sktadnikow majatku, czy tez wartos¢ catego majgtku wspolnego

bedgcego przedmiotem podziatu.

W skardze kasacyjnej uczestniczka postepowania jednoznacznie okreslita
wartos¢ przedmiotu zaskarzenia na kwote 100.000 zi. Za catkowicie chybione
nalezy wiec uznaC odwotywanie sie w uzasadnieniu zazalenia do wartosci
wchodzgcej w skikad majagtku wspolnego spornej nieruchomosci, skoro
0 dopuszczalnosci skargi kasacyjnej rozstrzyga wytgcznie wartos¢ przedmiotu
zaskarzenia podana przez wnoszgcego ten $rodek uczestnika postepowania, a nie
wartos¢ bedgcego przedmiotem podziatu majgtku wspdlnego, czy tez wartosé

poszczegodlnych jego sktadnikow.

Whniesiona przez uczestniczke skarga kasacyjna w minimalnym zakresie
spetnita zakreslone przez ustawe wymogi konstrukcyjne, co jednak wobec jej
niedopuszczalnosci ze wzgledu na zbyt niskg wartoS¢ przedmiotu zaskarzenia
pozostaje bez wptywu na trafno$¢ decyzji sgdu drugiej instancji w przedmiocie

odrzucenia skargi kasacyjnej.

Majac powyzsze na uwadze Sad Najwyzszy na podstawie art. 398 k.p.c.

w zw. z art. 394" § 3 k.p.c. orzekt jak w sentengii.



