Sygn. akt [l CO 13/07

POSTANOWIENIE

Dnia 16 pazdziernika 2007 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie :

SSN Tadeusz Zyznowski

w sprawie z powodztwa F. S.A. (w likwidaciji)

przeciwko Gminie Miasta K.

0 wydanie nieruchomosci,

na posiedzeniu niejawnym w Izbie Cywilnej w dniu 16 pazdziernika 2007 r.,

na skutek skargi strony powodowej

0 wznowienie postepowania zakonczonego postanowieniem Sgdu Najwyzszego

z dnia 15 wrzesnia 2006 r., sygn. akt [...],

odrzuca skarge.



Uzasadnienie

Postanowieniem z dnia 15 wrzesnia 2006 r. Sad Najwyzszy odmowit
przyjecia do rozpoznania skargi kasacyjnej powoda F. S.A. (w likwidacji) w sprawie
z powddztwa o wydanie nieruchomosci zakonczonej prawomocnym wyrokiem Sgdu
Apelacyjnego z dnia 3 listopada 2005 r. Zgodnie z art. 398° § 2 k.p.c. postanowienie

to nie zawiera pisemnego uzasadnienia.

Powdd wniost do Sgdu Najwyzszego skarge o wznowienie postepowania
w sprawie, zadajgc wznowienia postepowania na podstawie art. 401* k.p.c. oraz
zmiany zaskarzonego postanowienia poprzez przyjecie skargi kasacyjnej do
rozpoznania. Skarzgcy w uzasadnieniu powotat sie na wyrok Trybunatu
Konstytucyjnego z 30 maja 2007 r. w sprawie SK 68/06 (Dz. U. z 15 czerwca 2007
r. nr 106, poz. 731) stwierdzajacy niezgodnosé art. 398° § 2 k.p.c. z art. 45 ust. 1 w
zwigzku z art. 31 ust. 3 i art. 2 Konstytucji. Zdaniem skarzgcego podstawg wydania
zaskarzonego postanowienia byt nie tylko § 1 art. 398° k.p.c., ale takze § 2 zdanie 2

tego artykutu.
Sad Najwyzszy zwazylt, co nastepuije:

Zgodnie z art. 401" k.p.c. mozna zadaé¢ wznowienia postepowania wéwczas,
gdy Trybunat Konstytucyjny orzekt o niezgodnosci aktu normatywnego
z Konstytucja, ratyfikowang umowg miedzynarodowg lub z ustawg, na podstawie
ktérego zostato wydane orzeczenie. Zrédiem tej regulacji jest art. 190 § 4
Konstytucji zgodnie z ktorym orzeczenie Trybunatu Konstytucyjnego o niezgodnosci
z Konstytucjg, umowg miedzynarodowg lub z ustawg aktu normatywnego, na
podstawie ktdérego zostato wydane prawomocne orzeczenie sgdowe, ostateczna
decyzja administracyjna lub rozstrzygniecie w innych sprawach, stanowi podstawe
do wznowienia postepowania, uchylenia decyzji lub innego rozstrzygniecia na
zasadach i w trybie okreSlonych w przepisach wiasciwych dla danego

postepowania.

Podstawe wydania skarzonego rozstrzygniecia Sgdu Najwyzszego
z wrzesnia 2006 r. ksztattowaty przestanki przyjecia skargi kasacyjnej wymienione

w art. 398° § 1 k.p.c. Sad oceniat fakt wystapienia istotnego zagadnienia prawnego,



potrzebe wyktadni przepisbw prawnych budzgcych powazne watpliwosci lub
wywotujgcych rozbieznosci w orzecznictwie sgdow, niewaznos¢ postepowania oraz
oczywistg zasadnos¢ skargi kasacyjnej. W drodze wnioskowania prawniczego
z wymienionych okolicznosci rekonstruowane sg przestanki odmowy, jak rowniez
sama zasada pozwalajgca wydac orzeczenie o odmowie przyjecia zawarta w art.
398° § 2 zdanie pierwsze k.p.c. Niestwierdzenie wystgpienia zadnej z okoliczno$ci
przewidzianych w art. 398° § 1 k.p.c. skutkowato wydaniem przez Sad Najwyzszy
na posiedzeniu niejawnym postanowienia o odmowie przyjecia skargi do

rozpoznania.

Odrozni¢ nalezy przestanki przesgdzajgce o istnieniu bgdz nieistnieniu
motywacji, ktora sktonita sgd do wydania postanowienia o przyjeciu bagdz
o odmowie przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania od samego uzewnetrznienia
procesu decyzyjnego i mysSlowego przeprowadzonego przez sad. Kwestia
podawania do wiadomosci motywdw rozstrzygniecia nie moze byC utozsamiana
z podstawg wydania orzeczenia. Brak uzasadnienia na piSmie nie ksztattowat tresci
orzeczenia, tzn. przyjecia skargi kasacyjnej lub odmowy, a jedynie pozbawiat
powoda naleznej mu, zgodnie ze stanowiskiem Trybunatu Konstytucyjnego,

informacji o motywach wydanego juz rozstrzygniecia.

W powotanym przez skarzgcego orzeczeniu z 30 maja 2007 r. Trybunat
Konstytucyjny orzekt wytacznie o niekonstytucyjnosci zdania drugiego art. 398° § 2
k.p.c., zwalniajgcego Sad kasacyjny od sporzgdzania pisemnego uzasadnienia.
Negatywnie oceniono mechanizm, ktory pozbawiat skarzgcego mozliwosci
dowiedzenia sie, w jaki sposdb Sad Najwyzszy interpretuje przestanki z art. 398° §
1 k.p.c. Nalezy podkresli¢, ze negatywna ocena regulacji nie odnosita sie¢ do same;j
instytucji przedsgdu, bowiem za dopuszczalne uznano istnienie mniej
rygorystycznych gwarancji procesowych na etapie postepowania kasacyjnego.
Trybunat Konstytucyjny nie wyeliminowat zatem z systemu prawnego ani przepiséw
okreslajgcych przestanki odmowy lub przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania,
ani trybu orzekania, ktore byly podstawg wydania skarzonego postanowienia.
Z powyzszych wzgleddw nalezy uznac¢, ze skarga o wznowienie postepowania nie
zostata oparta na ustawowej podstawie, a wniosek skarzgcego nie pozostaje

w zwigzku z trescig wyroku Trybunatu Konstytucyjnego.



W orzecznictwie Sadu Najwyzszego dominuje poglad, ze samo
sformutowanie podstawy wznowienia w sposéb odpowiadajgcy ustawie nie
oznacza, iz skarga opiera sie na ustawowej podstawie wznowienia (por.
postanowienie SN z dnia 14 grudnia 2006 r. | CZ 103/06, niepubl.,, z dnia
27 pazdziernika 2006 r., | CZ 43/06, niepubl., z dnia 25 pazdziernika 2006 r., Ill CZ
65/06, niepubl., z dnia 18 maja 2006 r., IV CZ 36/06, niepubl., z dnia 24 czerwca
2005 r., V CZ 70/05, niepubl., z dnia 15 czerwca 2005 r., IV CZ 50/05, niepubl.).
Taka skarga jako nieoparta na ustawowej podstawie wznowienia podlega
odrzuceniu (art. 410 § 1 k.p.c.). Dotyczy to rowniez skargi o wznowienie opartej na

podstawie wymienionej w art. 401" k.p.c.

Z przytoczonych wzgledéw i na podstawie powotanych przepiséw Sad

Najwyzszy odrzucit wniesiong skarge o wznowienie postepowania.



