Sygn. akt IV CSK 194/07

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 24 pazdziernika 2007 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie :
SSN Kazimierz Zawada (przewodniczgcy)
SSN Antoni Gorski (sprawozdawca)

SSN Ilwona Koper

w sprawie z powodztwa G. K. iin.,

przeciwko Towarzystwu Ubezpieczen i Reasekuracji "W." SAw W.
0 zaptate,

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym w Izbie Cywilnegj

w dniu 24 pazdziernika 2007 r.,

skargi kasacyjnej strony pozwanej

od wyroku Sgdu Apelacyjnego w [...]

z dnia 26 lipca 2006 r.,

I. Uchyla i zmienia zaskarzony wyrok w stosunku do powoda
G. K. w nastepujagcym zakresie:

- w punkcie 1 a w ten sposéb, ze uwzglednione na jego rzecz
swiadczenie odszkodowawcze obniza do kwoty 54.675,32 zi
(pie¢dziesigt cztery tysigce szeséset siedemdziesiagt pieé¢ zi,
trzydziesci dwa gr.) z odsetkami, oddalajagc powédztwo z tego
tytutu pozostatej czesci.



- W punkcie 2 - gim oraz pkt. Ill - cim wyroku Sadu
Okregowego w G. z dnia 22 pazdziernika 2004 r. w ten sposob,
ze oddala takze powédztwo G. K. 0 ustalenie.

Il. Uchyla i zmienia zaskarzony wyrok w punkcie 1 e w ten
sposob, ze ustalong tam kwote kosztéw obniza do 2.732,85 zi.

lll. oddala skarge kasacyjng w pozostalym zakresie i znosi
wzajemnie miedzy stronami koszty postepowania kasacyjnego.

Uzasadnienie



Sad Okregowy w G. wyrokiem z dnia 22 pazdziernika 2004 r. przyznat
wszystkim powodom stosowne swiadczenia odszkodowawcze od obu pozwanych,
w zwigzku ze Smiercig ich syna i brata, matoletniego J. K., ktéry zmart na skutek
obrazeh odniesionych w wypadku samochodowym spowodowanym w dniu 30
czerwca 2002 r. przez R. L., kierujgcego samochodem nalezgcym do pozwanego
F. spotki z 0.0. w T. Sad zasadzit te Swiadczenia in solidum od tego pozwanego
oraz od ubezpieczyciela - Towarzystwa Ubezpieczen i Reasekuracji W. S.A.
indywidualnie na rzecz kazdego z trojga rodzenstwa zmartego, natomiast na rzecz
jego rodzicow G. i J. K. zasgdzit kwote tgczng 108.076,42 zt. Jednoczesnie Sad
ustalit, ze obaj pozwani bedg ponosi¢ na przysztos¢ odpowiedzialno$¢ za mogace
wystgpi¢ w przysziosci negatywne nastepstwa w stanie zdrowia dla powodow G.,
J. i K. K., bedgce nastepstwem smierci J. K. Przy uwzglednianiu tych roszczen Sad
Okregowy miat przy tym na uwadze, aczkolwiek nie w petni konsekwentnie, ze

zmarty przyczynit sie w 74 czesci do wypadku.
Wyrok w stosunku do pozwanej Spoétki F. byt wyrokiem zaocznym.

Na skutek apelacji pozwanego Towarzystwa Ubezpieczen i Reasekuracji W.
od tego orzeczenia, Sgd Apelacyjny wyrokiem z dnia 26 lipca 2006 r. zmienit je w
stosunku do powoda G. K. w ten sposob, ze ,oddalit jego powddztwo ponad kwote
100.468,00 zt.” oraz oddalit roszczenia pozostatych powoddéw, uwzglednione przez
Sad Okregowy, uznajgc je za niezasadne. Na podstawie opinii powotanego w
postepowaniu apelacyjnym biegtego P. R. ustalit bowiem, ze tylko powdd G. K.
doznat depresji reaktywnej o charakterze trwatym, zwigzanej ze smiercig syna,
natomiast pogorszenie stanu zdrowia i samopoczucia pozostatych powodoéw miato
charakter przejsciowy, co nie daje podstaw do przyznania im odszkodowania na
podstawie art. 446 § 3 k.c.

Wyrok Sadu Apelacyjnego zaskarzyt pozwany ubezpieczyciel skargg
kasacyjng w czesci, w ktorej Sgd Apelacyjny uwzglednit powddztwo G. K. ponad
kwote 46.875,32 zt. oraz w czesci, w ktorej Sad ten oddalit apelacje kwestionujacg
ustalenie odpowiedzialnosci pozwanego za ~moggce wystgpi¢ w przysztosci
negatywne nastepstwa w stanie zdrowia tego powoda, zwigzane ze Smiercig syna

J. i w zakresie orzeczenia o kosztach. Zarzucit naruszenie art. 446 § 3 k.c. i art. 189



k.p.c., a takze art. 822 § 1 k.c. w zw. z § 10 ust. Rozporzgdzenia Ministra Finansow
z dnia 24 marca 2000 r. w sprawie ogolnych warunkéw obowigzkowego
ubezpieczenia odpowiedzialnosci cywilnej posiadaczy pojazdow mechanicznych za
szkody powstate w zwigzku z ruchem tych pojazdéw, art. 379 § 1 k.c. oraz art. 352
k.p.c., art. 321 § 2, art. 384, oraz art. 328 § 2w zw. z art. 391 § 1 i art. 378 § 1
k.p.c. Na tych podstawach wniost o zmiane wyroku przez oddalenie powodztwa G.
K. ponad kwote 46.857,32 zt., ewentualnie o jego uchylenie i przekazanie sprawy

do ponownego rozpoznania.
Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Przewidziane w art. 446 § 3 k.c. roszczenie o stosowne odszkodowanie jest
roszczeniem indywidualnym, przystugujgcym tym z czionkéw rodziny zmartego,
u ktorych Smier¢ osoby bliskiej spowodowata znaczne pogorszenie ich sytuacji
zyciowej. Jest rzeczg jasng, ze swiadczenie z tego tytutu powinno by¢ przyznawane
takze indywidualnie, wedtug stopnia pogorszenia sytuacji kazdego z uprawnionych
(por. wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 15 wrzesnia 1965 r., | PR 317/65, NP. 1966,
nr 4, s. 519). Z tego punktu widzenia btedne co do zasady byto wiec przyznanie
przez Sgd Okregowy tgcznego Swiadczenia rodzicom zmartego G. i J. K. w kwocie
108.076,42 zt., zamiast kazdemu z nich stosownego $wiadczenia oddzielnie. Z
motywdw tego rozstrzygniecia mozna wnosi¢, ze intencjg Sadu byto przyznanie
kazdemu z rodzicéw rownej kwoty odszkodowania, wynoszgcego po 66.000 zi, co,
po uwzglednieniu przyczynienia sie przez zmartego w Y4 do wypadku, daje kwoty
po 52.800 zt. na rzecz kazdego z nich. Do sumy obu kwot Sgd doliczyt kwote
2476,42 zt. z tytulu zwrotu kosztdw pogrzebu (bez uwzglednienia stopnia
przyczynienia sie do powstania szkody), zasgdzajgc tgcznie na rzecz obojga kwote
108.076,42 zt. Przy takiej konstrukcji tego rozstrzygniecia, Sad Apelacyjny,
rozpoznajgc sprawe wytgcznie z apelacji pozwanego, kwestionujgcej zasadzenie
Swiadczenia na rzecz wszystkich powoddéw, w tym takze na rzecz G. K., nie mogt
zmieni¢ go w ten sposéb, Zze, oddalajgc w catosci powodztwo J. K., przyznac
jednoczesnie powodowi G. K. kwote 100.468, zt. W ten sposdb dokonat niejako
,przeniesienia” roszczenie jednego z rodzicéw na drugie, co byto niemozliwe z
punktu widzenia prawa materialnego (art. 446 § 3 k.c.). Jednoczesnie bylo to

niedopuszczalne procesowo, gdyz, jak trafnie podnosi skarzgcy, Sad, wbrew



przedmiotowi zaskarzenia, orzekat na niekorzy$¢ strony wnoszgcej apelacje,
naruszajgc zakaz reformationis in peius, sformutowany w art. 384 k.p.c. Dlatego tez
Sad Najwyzszy na podstawie art. 398 k.p.c. uwzglednit wniosek skarzacego
i dokonat korekty tego rozstrzygniecia, obnizajgc nalezne powodowi G. K.
Swiadczenia z tytutu pogorszenia jego sytuacji zyciowej w zwigzku ze smiercig
syna do kwoty 52.800 zt., ustalonej przez Sad Okregowy, a bezpodstawnie
podwyzszonej przez Sad Apelacyjny. Jednoczesnie przyznano temu powodowi
zwrot kosztow pogrzebu. Bezsporna kwota z tego tytutu wynosi 2.476,42 zt, co, po
uwzglednieniu przyczynienia w Y. czesci, daje kwote 1.857,32 zi. i ostatecznie
uzasadnia ustalenie naleznych temu powodowi Swiadczen tgcznie na sume
54.657,32 zt.

Usprawiedliwiona jest tez skarga kasacyjna w czesci, w ktérej kwestionuje
oddalenie apelacji od rozstrzygniecia ustalajgcego odpowiedzialnos¢ pozwanych za
mogace w przysztodci ujawni¢ sie negatywne skutki dla zdrowia powoda G. K.,
bedgce nastepstwem sSmierci jego syna. W orzecznictwie podkresla sie, ze
odszkodowanie nalezne na podstawie art. 446 § 3 k.c. nie jest odszkodowaniem
petnym w rozumieniu art. 361 § 2 k.c., lecz z woli ustawodawcy ,stosownym?”, tj.
takim, ktore ufatwi przystosowanie sie uprawnionemu do zmienionej sytuacji
zyciowej (por. wyrok Sgdu Najwyzszego z dnia 14 marca 2007 r., | CSK 465/06,
niepubl.). Dyspozycja tego przepisu nie obejmuje zatem obowigzku wyréwnania
wszystkich szkdd ustalonych detalicznie, pozostajgcych w zwigzku przyczynowym
ze smiercig czionka bliskiej rodziny, gdyz ze swej natury jest to kompensacja
o charakterze ryczattowym. Jest tak dlatego, ze przepis ten stanowi wyjgtek od
ogdlnej zasady, iz naprawienia szkody moze domagacC sie osoba bezposrednio
poszkodowana, tj. ta, przeciwko ktérej byto skierowane dziatanie sprawcy.
Tymczasem omawiany przepis wprowadza odpowiedzialno$¢ za szkode
wyrzgdzong osobie bliskiej poszkodowanemu, a wiec za szkode wyrzgdzong
W sposob posredni, co uzasadnia ograniczono$¢ obowigzku repartycji. W tym
kontekscie za szczegdlnie watpliwg uznac trzeba mozliwos¢ dochodzenia przez
rodzicow zmartego matoletniego dziecka ustalenia odpowiedzialnosci za szkode,
ktéra moze ujawnic¢ sie dla nich dopiero w przysztosci, a pozostawa¢ w zwigzku

z wypadkiem smiertelnym matoletniego syna. Dlatego tez Sad Najwyzszy w wyroku



z dnia 23 pazdziernika 1976 r., IV CR 423/76, LEX nr 7862 trafnie uznat,
ze w sytuacji smierci matoletniego dziecka, bedgcego na utrzymaniu rodzicéw,
rodzice nie majg interesu prawnego w zgdaniu ustalenia odpowiedzialnosci osoby
zobowigzanej do naprawienia szkody spowodowanej Smiercig dziecka za szkody
mogace powsta¢ w przysztosci. Brak za$ interesu prawnego wyklucza mozliwo$¢
wydania wyroku ustalajgcego (art. 189 k.p.c.). Podzielajgc ten poglad prawny
i stosujgc go w niniejszej sprawie, Sad Najwyzszy zmienit zaskarzony wyrok oraz
wyrok Sgdu Okregowego przez oddalenie takze powddztwa G. K. o ustalenie.
Oddalenie czesci roszczen powoda G. K. pociggato za sobg zmiane wysokoSci
kosztow sgdowych, ktore nakazano $ciggngé od pozwanego, przez ich

odpowiednie obnizenie.

W pozostatym zakresie skarga kasacyjna podlegata oddaleniu jako niezasadna
(art. 398 k.p.c.). O kosztach postepowania kasacyjnego orzeczono zgodnie z art.
100 k.p.c.

db



