Sygn. akt | CZ 106/07

POSTANOWIENIE

Dnia 5 pazdziernika 2007 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie :

SSN Jan Gérowski (przewodniczacy)
SSN Elzbieta Skowronska-Bocian (sprawozdawca)
SSN Lech Walentynowicz

w sprawie z wniosku B. S.A.

0 wpis do rejestru przedsiebiorcéw,

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym w Izbie Cywilnej

w dniu 5 pazdziernika 2007 r.,

zazalenia wnioskodawcy na postanowienie Sgdu Okregowego w W.

z dnia 29 maja 2007 r., sygn. akt [...],

uchyla zaskarzone postanowienie.



Uzasadnienie

Postanowieniem z dnia 29 maja 2007 r. Sgd Okregowy w W. odrzucit skarge
kasacyjng wnioskodawcy ,B.” S.A., wniesiong od postanowienia tego Sadu z dnia
24 stycznia 2007 r. oddalajgcego apelacje wnioskodawcy od postanowienia Sgdu
Rejonowego w W., ktorym oddalono wniosek o wpis w czesci dotyczgcej sposobu
reprezentacji spotki.

Odrzucajac skarge kasacyjng Sad powotat sie na art. 519 § 3 k.p.c.
wskazujgc, ze w rozpoznawanej sprawie nie chodzi o0 odmowe wpisu do rejestru,
ale tylko o czesciowe oddalenie w zakresie dotyczgcym reprezentacji spotki.

W zazaleniu na to postanowienie wnioskodawca podnosi, ze wniosek o wpis
spotki do rejestru stanowi integralng catoS¢ co oznacza, ze czesciowe oddalenie
takiego wniosku nie wytgcza dopuszczalnosci zaskarzenia orzeczenia sgdu drugiej
instancji skargg kasacyjna.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Dopuszczalnos¢ skargi kasacyjnej w postepowaniu rejestrowym zostata
przez ustawodawce ograniczona. Zgodnie z art. 519' § 3 k.p.c. w postepowaniu
rejestrowym skarga kasacyjna przystuguje jedynie od postanowienia sadu drugiej
instancji w przedmiocie wpisu lub wykreslenia z rejestru podmiotu podlegajgcego
rejestracji. Przy takim sformutowaniu ustawy istotnego znaczenia nabiera wyktadnia
sformutowania ,w przedmiocie wpisu lub wykres$lenia z rejestru”.

Nie moze budzi¢ watpliwosci, ze poza granicami tego sformutowania
pozostang te wszystkie sprawy, w ktorych wniosek dotyczy innych wpiséw niz wpis
(lub wykreslenie) podmiotu. Skarga kasacyjna nie przystuguje zatem m.in.
w sprawach, w ktoérych wniosek dotyczyt upowaznienia wspolnikow do zwotania
nadzwyczajnego zgromadzenia wspolnikéw (postanowienie SN z dnia 16 kwietnia
1997 r., | CZ 24/97, OSNC 1997, nr 11, poz. 168); wpisu lub wykreslenia danych
cztonkdéw zarzadu (np. postanowienie SN z dnia 7 pazdziernika 1997 r., | CKN
236/97, niepubl.); wpisania potgczenia spotek i podwyzszenia kapitatu zaktadowego
(uchwata SN z dnia 9 czerwca 1997 r., lll CZP 25/97, OSNC 1997, nr 9, poz. 120);
odwotania likwidatoréw spoétki i mianowania innych (postanowienie SN z dnia
6 stycznia 2000 r., | CZ 208/99, OSNC 2000, nr 6, poz. 122).



Nie moze takze budzic watpliwosci, ze skarga kasacyjna bytaby
niedopuszczalna w sprawie wszczetej wnioskiem o zmiane sposobu reprezentacji
spotki. Jednak w sprawie rozpoznawanej reprezentacja spotki nie stanowita
podstawowego rozstrzygniecia sadu, a jedynie fragment wiekszej catosci, jakg byt
wniosek o dokonanie wpisu podmiotu (konkretnie spotki akcyjnej) do rejestru.
Zgodnie z art. 318 pkt 7 k.s.h. zgtoszenie spofki akcyjnej do sgdu rejestrowego
powinno zawieraC nazwiska i imiona czionkdbw zarzagdu oraz sposob
reprezentowania spotki, a zgodnie z art. 39 pkt 1 ustawy z dnia 20 sierpnia 1997 r.
o Krajowym Rejestrze Sgdowym (Dz.U. nr 121, poz. 769 ze zm.) w dziale drugim
rejestru przedsiebiorcow zamieszcza sie oznaczenie organu uprawnionego do
reprezentowania podmiotu oraz oséb wchodzgcych w jego sktad, ze wskazaniem
sposobu reprezentacji. Oznacza to, ze wniosek o dokonanie wpisu w rejestrze
spofki akcyjnej musi zawieraC wskazanie sposobu reprezentacji. Taki wniosek
powinien zatem by¢ traktowany jako pewna catos¢, a wiec takze zapadte
orzeczenie w przedmiocie wniosku powinno by¢ traktowane jako orzeczenie
zapadte ,w przedmiocie wpisu". Dotyczy to rowniez postanowienia sagdu
rejestrowego, ktérym wniosek zostat czesciowo uwzgledniony a czesciowo
oddalony.

Dodatkowo i ubocznie za prezentowanym stanowiskiem przemawia waga
postanowien statutu dotyczgcych sposobu reprezentacji spotki. Spétka akcyjna, jak
kazda osoba prawna, dziata przez swoje organy w sposob przewidziany w ustawie
i opartym na niej statucie (art. 38 k.c.). Kwestia reprezentacji stanowi wiec istotny
element funkcjonowania osoby prawnej.

Z tych wzgledéw Sad Najwyzszy orzekt jak w sentencji (art. 394 w zwigzku
z art. 397 i art. 386 § 1 k.p.c.).



