Sygn. akt Il CZ 92/07

POSTANOWIENIE

Dnia 21 listopada 2007 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie :
SSN Stanistaw Dabrowski (przewodniczacy)
SSN Antoni Gorski (sprawozdawca)

SSN Dariusz ZawistowskKi

w sprawie ze skargi R.J.

0 wznowienie postepowania zakonczonego prawomocnym wyrokiem
Sadu Apelacyjnego w [...] z dnia 23 listopada 2004 r.,

wydanym w sprawie z powodztwa R. J.

przeciwko Skarbowi Panstwa - Wojewodzie [...]

0 zapfate,

PO rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym

w Izbie Cywilnej w dniu 21 listopada 2007 r.,

zazalenia powoda na postanowienie Sgdu Apelacyjnego w [...]

z dnia 14 sierpnia 2007 r.,

oddala zazalenie; zasgdza od powoda na rzecz pozwanego
3600 (trzy tysigce szescéset zt) zwrotu kosztéw postepowania

zazaleniowego.



Uzasadnienie

Zaskarzonym postanowieniem z dnia 14 sierpnia 2007 r. Sgd Apelacyjny
odrzucit wniesiong w dniu 2 czerwca 2007 r. przez R. J. skarge o wznowienie
postepowania przyjmujgc, ze powod uchybit trzymiesiecznemu terminowi do
wniesienia skargi o wznowienie postepowania, biegngcemu od daty dowiedzenia
sie 0o podstawach wznowienia. Sgd uznat, ze powdd moégt wskazywane dowody
uzyskaé wczesniej, majgc wiedze o okolicznosciach, ktére przytoczyt wczesniej w
kasacji, zawiadomieniu do Prokuratury, jak tez we wniesionej wczesniej skardze o
wznowienie postepowania z dnia 12 lipca 2006 r. Ponadto Sad Apelacyjny uznat,
ze powotywane przez skarzgcego podstawy wznowieniowe nie istniejg albowiem
zaskarzony wyrok nie zostat oparty na podrobionym dokumencie, a powotywane w

skardze nowe dowody nie majg istotnego znaczenia dla rozstrzygniecia sprawy.

W zazaleniu na to postanowienie powdd zarzucit naruszenie art. 130 § 2
K.p.c.iart. 228 § 2 k.p.c. art. 403 § 1 pkt 1i§ 2 k.p.c. art. 407 § 1 k.p.c. art. 410 § 1
k.p.c.iart. 9 k.p.c. oraz art. 58 k.c. i art. 5 k.c. przez:

- oparcie twierdzen Sadu Apelacyjnego na nieistniejgcym w znaczeniu
procesowym dowodzie - pisSmie procesowym z dnia 12 lipca 2006 r.
(k. 1525), ktore jako podlegajgce zwrotowi (wobec nieoptacenia optatg
sgdowg) nie wywotuje jakichkolwiek skutkéw, jakie ustawa wigze

z wniesieniem pisma procesowego do sgdu.

- nietrafne przyjecie, iz powdd juz w dniu 4 lutego 2005 r. (data wniesienia
kasacji od wyroku z dnia 23 listopada 2004 r. w sprawie | A Ca .../04) znat
podstawy wznowienia powotane w skardze o wznowienia postepowania
zdnia 27 czerwca 2007 r. jak roéwniez, ze powotane przez powoda
w skardze z dnia 27 czerwca 2007 r. dokumenty zostaty przekazane
powodowi wraz z pismem Urzedu Wojewodzkiego w P. z dnia 26 czerwca
2006 r.,



- nietrafne przyjecie, iz skarga z dnia 27 czerwca 2007 r. zostata ztozona po

uptywie trzech miesiecy od zakonczenia postepowania upadtosciowego.
- przekroczenie zakresu kognicji sgdu wynikajgcej z tresci art. 410 § 1 k.p.c.,

- rozpoznanie skargi 0 wznowienie postepowania na posiedzeniu niejawnym

zamiast na rozprawie i odrzucenie skargi, i wniost o jego uchylenie.
Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Skarga o wznowienie postepowania podlega badaniu przez sgd pod katem
dopuszczalnosci dwojakiego rodzaju — dopuszczalnosci samej skargi oraz
dopuszczalnosci wznowienia postepowania. O dopuszczalnosci skargi decyduje
zachowanie ustawowego terminu do jej wniesienia (art. 407 i art. 408 k.p.c.)
oraz oparcie skargi na ustawowych podstawach wymienionych w art. 401, 401*
i 403 k.p.c., natomiast badanie dopuszczalnosci wznowienia obejmuje ocene

zasadnosci skargi.

Dla rozstrzygniecia przedmiotowego zazalenia istotne znaczenie ma
ustalenie, czy powodd, wnoszgc w dniu 2 czerwca 2007 r. skarge o wznowienie
postepowania zakonczonego prawomocnym wyrokiem Sgdu Apelacyjnego w P. z
dnia 23 listopada 2004 r., sygn. akt | ACa .../04 (k. 1643), zachowat trzymiesieczny

termin, wymagany do wniesienia tego nadzwyczajnego srodka zaskarzenia.

Trafnie zauwazyt Sad Apelacyjny, ze juz we wnoszonej w toku sprawy
kasacji z dnia 4 lutego 2005 r. (k. 1454) ujawnione zostaty przyczyny, ktore
stanowic mogg podstawe do wznowienia postepowania. Zwroécono uwage,
ze powdd podnosit wowczas, ze ,sporzgdzenie zbiorczego zestawienia kosztéw,
na podstawie ktérego dokonano ustalenia kwoty 22.178.600 zt - a wiec kwestia
kluczowa dla niniejszego sporu, zostato dokonane nie przez osobe, ktéra go
podpisata". W kasacji stwierdzono takze, ze ,inwestor zastepczy dziatajgc wespot
z pozwanym, w tajemnicy przed powodem sporzadzit ZZK, na podstawie ktérego
ustalit kwote 22.178.600 zt - ktéra nie pokrywata sie z zakresem wykonanych
robot". Do kasacji dotgczone zostato oswiadczenie inz. M. T. z 11 stycznia 2005 .
(k. 1459), ktéry miat rzekomo sporzadzi¢ ZZK w kwietniu 1998 r. na kwoty
20.452.600 zt i 22.178.600 zt i w oswiadczeniu tym M. T. napisat, ze ZZK

z kwietnia 1998 r. na wskazane kwoty zostaty sfabrykowane. Powdd dotgczyt



rowniez kopie ztozonego do Prokuratury Rejonowej zawiadomienia o popetnieniu

przestepstwa (k.1460), polegajgcego na:

- sfabrykowaniu dokumentéw Zbiorczego Zestawienia Kosztéw (ZZK)
z kwietnia 98 na kwote 20.452.600 zt i na kwote 22.178.600 zt oraz
sfatszowania podpisow kosztorysanta robét budowlanych inz. M. T. na obu
ZZK,

- sfatszowaniu daty sporzgdzenia aneksu nr 3 do umowy 1/91 pomiedzy

inwestorem zastepczym a inwestorem bezposrednim;

- poswiadczeniu nieprawdy w dokumencie WZSP - Il - 3043/285/98 z 01 06
1998 r. Ponadto trafne jest spostrzezenie Sadu Apelacyjnego,
ze w ztozonym przez powoda zawiadomieniu o popetnieniu przestepstwa

powotano liczne argumenty i dowody na uzasadnienie swoich twierdzen.

We whniesionej w dniu 12 lipca 2006 r. skardze o wznowienie postepowania
(k. 1525) powdd podnosit argument, ze wyrok zostat oparty na sfatszowanych
(podrobionych)  dwéch  dokumentach  Zbiorczego Zestawienia  Kosztow
z kwietnia/maja 1998 r. opiewajgcych na kwoty 20.452.600 zt i 22.178.600 zt.
Zwracat ponadto uwage, ze ,w sprawie zostaty wykryte nowe okolicznosci
faktyczne i Srodki dowodowe, ktore mogty mie¢ wptyw na wynik sprawy, a zwigzane
sg z okolicznosciami podrobienia przedmiotowych dokumentéw, postuzenia sie
nimi, a takze potwierdzenia nieprawdy co do ich tresci, jak rowniez wskazujgce na
niewaznos¢ aneksu nr 3 do umowy o powiernictwo inwestycyjne z 15 kwietnia
1991 r. nr 1/91 i dziatanie pozwanego w celu pokrzywdzenia powoda, a takze
skutkujgce niedopuszczalnos¢ obrony pozwanego w procesie zarzutem z art. 5
k.c.”. Te same argumenty zostaty w znacznej mierze powtérzone w skardze

0 wznowienie postepowania z dnia 2 czerwca 2007 r. (k. 1643 - 1644).

Mozna zaobserwowac swoistg gradacje narastania watpliwosci i zyskiwania
pewnos$ci przez powoda co do istnienia nieprawidtowosci zwigzanych z rzetelnoscig
i autentycznoscig dokumentow, ktére zdaniem skarzgcego pozostawaty w zwigzku
z prowadzonym przez niego sporem sgdowym. Swiadomo$¢ istnienia odpowiedniej
wiedzy o przyczynach wznowienia postepowania w sprawie zostata zarysowana juz

we wniesionej przez powoda skardze kasacyjnej. Jednakze rozstrzygajgce



znaczenie ma fakt, ze stosowna argumentacja zostata powotana wprost w skardze
0 wznowienie postepowania z dnia 12 lipca 2006 r., ktéra jako nieoptacona,
podlegata zwrotowi. Nalezy stwierdzi¢, ze najpdzniej w tym dniu stronie byty juz
znane podstawy wznowienia postepowania. Powdd wskazywat na okolicznosci
uzasadniajgce podejrzenie fatszerstwa dokumentow. Trzymiesieczny termin z art.
407 k.p.c. liczony od dnia 12 lipca 2007 r., tj. daty wniesienia ,pierwszej’ skargi
0 wznowienie postepowania, do dnia 2 czerwca 2007 r., tj. daty ponownego
wniesienia skargi o wznowienie postepowania, zostat przekroczony wielokrotnie.
Ztego wzgledu twierdzenie Sadu Apelacyjnego o uchybieniu terminowi

do wniesienia skargi nalezy uznac za prawidtowe.

Nietrafny jest argument skarzgcego, ze argumentacja Sadu Apelacyjnego
zostata oparta na nieistniejgcym w znaczeniu procesowym dowodzie, tj. skardze
0 wznowienie postepowania, ktéra wobec nieoptacenia nalezng optatg sgdowa,
podlegata zwrotowi. Skarzgcy argumentowat, Ze skorzystanie z informaciji
zawartych w zwroconym pismie nalezy traktowa¢ jako ,dowod uzyskany

(wykorzystany) w sposéb sprzeczny z prawem”.

Zwrécenie pisma oznacza, ze nie wywotuje ono zadnych skutkéw
procesowych. Odnosi sie to jednak do skutkédw zwigzanych z wniesieniem pisma
i niemozliwoscig nadaniu mu dalszego biegu w sprawie. Pismo traktuje sie jako
niebyte jedynie w znaczeniu procesowym. Chodzi w tym przypadku
0 bezskutecznos¢ wniesienia, czego nie nalezy utozsamiac z nieistnieniem pisma,
czy jego anulowaniem jako zdarzenia faktycznego. Pismo, ktorego braki fiskalne
nie zostaty uzupetnione nie moze jedynie odgrywacC zadnej roli z perspektywy
postepowania, ktéremu jego wniesienia miato stuzyc. Zwrot nieoptaconej skargi nie
niweczy skutkow wiedzy strony o faktach powotanych jako podstawa wznowienia.
Ponowne wniesienie skargi opartej na tych samych podstawach jest dopuszczalne
pod warunkiem dochowania trzymiesiecznego terminu od dowiedzenia

sie 0 zaistnieniu tych podstaw.

Z brzmienia art. 403 § 2 k.p.c. wynika, ze mozliwos¢ wznowienia
postepowania zachodzi w razie pozniejszego wykrycia okoliczno$ci faktycznych

lub srodkéw dowodowych tej miary, ze skorzystanie z nich mogtoby mie¢ wptyw



na wynik sprawy, a strona byta pozbawiona mozliwosci powotania sie na nie.
Zgodnie z utrwalong wyktadnig tego przepisu ,poOzniejsze wykrycie” okolicznosci
faktycznych lub srodkéw dowodowych dotyczy takich okolicznosci i Srodkéw, ktére
istniaty w czasie trwania poprzedniego postepowania, ale zostaty ujawnione
(,wykryte”) dopiero po jego prawomocnym zakonczeniu (zob. np. postanowienie
SN z 12 |lutego 1999 r., Il CKN 1145/98, niepubl., wyrok SN z 24 listopada 2000 r.,
V CKN 148/00, niepubl., postanowienie SN z 17 listopada 2005 r., | CZ 125/05,
niepubl.).

Nie mozna uwzgledni¢ argumentu skarzgcego, ze nie miat mozliwosci
uzyskania dostepu do wszystkich, posiadanych obecnie dokumentéw, ktére majg
Swiadczy¢ o zaistnieniu pewnych nieprawidiowosci. Powofanie dowodu
ze znajdujgcego sie w Archiwum Urzedu Wojewoddzkiego dziennika ewidencyjnego
z 1998 r. (ksigzki wptywu) nie moze byc¢ traktowane, jako wykryty pozniej srodek
dowodowy, z ktorego skarzgcy nie mogt skorzysta¢ w prowadzonym wczesniej
postepowaniu. Niemoznos¢ ta powinna mie¢ posta¢ zobiektywizowang, przez co
nalezy rozumieC brak wiedzy strony o istnieniu bgdz to wymienionych okolicznosci,
badz tez sSrodkéw dowodowych, jak rowniez obiektywnej mozliwosci pozyskania
stosownej wiedzy. Nalezy stwierdzi¢, ze strona obiektywnie miata mozliwos¢
wczesniejszego pozyskac wiedzy wynikajgcej z ksigzki wptywu, co do okolicznosci
ze strony umowy-aneksu nr 3, tj. pozwany i F. manipulowaty datg zawarcia
aneksu nr 3 umowy 1/91, fgczgcej pozwanego, jako inwestora bezposredniego, z
bedacg inwestorem powierniczym spotkg F. Pézniejsze ustalenie znaczenia danych
zawartych w tej ksigzce nie moze by¢ rozpatrywane w kategorii wykrycia
okolicznosci mogacych mie¢ wptyw na wynik sprawy w rozumieniu art. 403 § 2
k.p.c. ,Wykrycie okolicznosci faktycznych” nie odnosi sie do okolicznosci, nie
dostrzezonych przez strone, ktére przy zachowaniu nalezytej starannosci mogty
zostac ustalone. Niezaleznie od tego z twierdzen samego powoda wynika, ze jest
to dowdd jedynie posredni, majgcy poswiadczac¢, ze doszto do sfatszowania
dokumentow stanowigcych podstawe wydania niekorzystnego dla niego wyroku,

a zatem nie mogacy stanowi¢ samodzielnej podstawy wznowienia.

Trafny jest natomiast argument skarzgcego dotyczacy przekroczenia

zakresu jego kognicji, wynikajgcego z tresci art. 410 § 1 k.p.c. Odrzucenie skargi



0 wznowienie postepowania nastepuje wowczas, gdy skarga nie zostata oparta na
ustawowej podstawie wznowienia, a nie w przypadku bezzasadnosci
podnoszonych argumentéw merytorycznych. Sad Apelacyjny w uzasadnieniu
postanowienia o odrzuceniu skargi o wznowienia postepowania dokonat w pewnym
zakresie merytorycznej oceny zasadnosci wskazywanych przez skarzgcego
podstaw. Sad nie byt uprawniony do oceniania, czy fakt posiadania wiedzy
0 okolicznosciach podnoszonych przez powoda miatby wptyw na prawomocne
rozstrzygniecie co do meritum sprawy. Nalezy jednak stwierdzi¢, iz majgc
na wzgledzie okolicznos¢, ze skarga o wznowienie postepowania zostata
wniesiona z uchybieniem ustawowego terminu, wobec czego podlegata
odrzuceniu, trzeba uznac, ze nawet uchybienie polegajgce na wykroczeniu przez
Sad Apelacyjny poza zakres przystugujacej mu kognicji nie moze mie¢ wptywu na
ocene zasadnosci przedmiotowego zazalenia.

W tej sytuacji Sgd Najwyzszy oddalit zazalenie powoda jako nieuzasadnione

(art. 394" § 3 k.p.c. w zw. z art. 398 k.p.c.), zasadzajac na podstawie art. 98 § 1

w zw. z art. 3982 koszty zastepstwa prawnego w postepowaniu zazaleniowym.



