Sygn. akt Il CZ 43/07

POSTANOWIENIE

Dnia 8 listopada 2007 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie :
SSN Krzysztof Pietrzykowski (przewodniczgcy,
sprawozdawca)
SSN Zbigniew Strus
SSN Hubert Wrzeszcz

w sprawie z powodztwa B. J.

przeciwko T. S.A. wW.

o zaptate i nakazanie usuniecia ,

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym w Izbie Cywilnej
w dniu 8 listopada 2007 r.,

zazalenia powodki

na postanowienie Sadu Apelacyjnego w [...]

z dnia 3 kwietnia 2007 r.,

uchyla zaskarzone postanowienie.



Uzasadnienie

Sad Apelacyjny postanowieniem z dnia 3 kwietnia 2007 r. odrzucit skarge
kasacyjng powodki od wyroku tego Sadu z dnia 5 grudnia 2006 r. w sprawie z
powddztwa B. J. przeciwko T. S.A. o zapftate i nakazanie usuniecia. W
uzasadnieniu Sad Apelacyjny podkreslit, ze zgodnie z art. 398 § 1 k.p.c. skarga
kasacyjna jest niedopuszczalna w sprawach o prawa majgtkowe, w ktérych warto$¢
przedmiotu zaskarzenia jest nizsza niz 50.000 zt. W niniejszej sprawie powodka
zgdata zasagdzenia na jej rzecz 80.000 zt za bezumowne korzystanie z
nieruchomosci przez 20 lat i 40.000 zt odszkodowania za obnizenie wartosci dziafki,
a takze nakazania usuniecia urzadzen telekomunikacyjnych z nieruchomosci
powddki. Sgd Okregowy w K. wyrokiem z dnia 26 lipca 2006 r. czesciowo
uwzglednit zgdanie powddki i nakazat stronie pozwanej usuniecie urzgdzen
teletechnicznych z nieruchomosci powoddki oraz zasadzit na rzecz powddki od
strony pozwanej kwote 10.537 zt z ustawowymi odsetkami od dnia 6 czerwca 2005
r. do dnia zaptaty. Od tego wyroku strona pozwana wniosta apelacje, wskazujac
jako wartos¢ przedmiotu zaskarzenia kwote 11.152 2zt Wyrokiem Sadu
Apelacyjnego czesciowo uwzgledniono apelacje strony pozwanej i zmieniono wyrok
Sadu | instancji w zakresie punktu | dotyczgcego zgdania nakazania usuniecia
urzgdzen teletechnicznych z dziatki powodki. Powodka wniosta skarge kasacyjng
od wyroku Sgdu Apelacyjnego i jako warto$¢ przedmiotu zaskarzenia wskazata
kwote 109.463 zt. Z powyzszego wynika, ze skarga kasacyjna powddki od wyroku
Sadu Apelacyjnego, ktory orzekat na skutek apelacji strony pozwanej, w ktorej jako
wartos¢ przedmiotu zaskarzenia wskazano kwote 11.152 zt, jest niedopuszczalna.
Jednoczesnie Sad Apelacyjny wskazat, ze celem nadania biegu apelacji powodki
od wyroku Sgdu Okregowego w K. z dnia 26 lipca 2006 r. akta przekazano Sgdowi

Okregowemu w K.

W zazaleniu petnomocnik powodki wskazat, ze powddka jako warto$é
przedmiotu zaskarzenia wskazata kwote 109.463 zt, ktéra stanowita rdznice
pomiedzy kwotg, jaka zostata zasgdzona od strony pozwanej na rzecz powodki,

a kwotg, jakiej zasgdzenia od T. S.A. powddka domagata sie. Wsréd zarzutéw



skargi kasacyjnej powodka wskazata naruszenie przepisow postepowania
polegajgce na naruszeniu szeregu przepiséw kodeksu postepowania cywilnego,
polegajgcych na nierozpoznaniu apelacji powodki od wyroku Sgdu Okregowego.
Sad Apelacyjny rozpoznat bowiem jedynie apelacje strony pozwanej od wyroku
Sadu Okregowego, pozostawiajgc natomiast apelacje powddki bez rozpoznania.
Dlatego tez wartos¢ przedmiotu zaskarzenia zostata przez powddke obliczona w
prawidtowy sposob. Nie zmienia faktu, ze dopiero po wniesieniu skargi kasacyjnej
Sad Apelacyjny, aby zaniedbania swoje i Sgdu Okregowego po ich odkryciu
naprawi¢, po odnalezieniu apelacji powodki przekazat akta Sgdowi Okregowemu,
celem nadania biegu apelacji. Na marginesie zauwazy¢ nalezy, jedynie, ze tym
razem Sad Okregowy przeoczyt swoje orzeczenie w przedmiocie zwolnienia
powodki od kosztow sgdowych w catosci i wezwat jg do uiszczenia optaty od
apelacji. Biorgc pod uwage wskazane okolicznosci, uzna¢ nalezy, iz wartosc
przedmiotu zaskarzenia stanowi kwota podana przez powddke w skardze
kasacyjnej i skarga ta jest dopuszczalna. Dlatego tez postanowienie Sadu
Apelacyjnego powinno zosta¢ uchylone. Gdyby jednak Sad Najwyzszy nie podzielit
powyzszego stanowiska, wskazac nalezy, iz wyrokiem z dnia 5 grudnia 2006 r. Sad
Apelacyjny zmienit wyrok Sgdu Okregowego w ten sposéb, iz uchylit go co do
zgdania nakazania urzgdzen teletechnicznych strony pozwanej z dziatki powddki.
W tym zakresie zatem sprawa ta nie miata charakteru roszczenia o prawa
majgtkowe, niezaleznie wiec od wartosci przedmiotu zaskarzenia podlegata

zaskarzeniu w drodze skargi kasacyjne;.
Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:
Zazalenie jest zasadne.

Celem postepowania apelacyjnego jest petna kontrola postepowania przed
sadem pierwszej instancji. Sad drugiej instancji orzeka na podstawie materiatu
dowodowego zebranego w obu instancjach (art. 382 k.p.c.). Istotne jest rowniez to,
czy w sprawie wptyneta apelacja jednej, czy obu stron, bowiem od tego zalezy
swoboda w orzekaniu przez sad apelacyjny: sgd nie moze uchyli¢ lub zmienié
wyroku na niekorzyS¢ strony wnoszgcej apelacje, chyba Ze strona przeciwna

réwniez wniosta apelacje (art. 384 k.p.c.). Jezeli w sprawie obie strony skfadajg



apelacje, to postepowanie apelacyjne musi obejmowac je jednoczesnie. Wynika to
z fundamentalnych zasad prawa procesowego cywilnego, mianowicie koncentracji
materialu dowodowego, szybkosci postepowania oraz rozpatrywania sprawy
w granicach apelacji (obu stron, a nie jednej), a ponadto z przepiséw, ktore
umozliwiajg realizacje tego ostatniego wymagania zakreslenie stronom
nieprzekraczalnego terminu dwutygodniowego do wniesienia apelacji oraz
nakazanie, aby wszystkie apelacje byty sktadane do sgdu, ktory wydat orzeczenie
(art. 369 k.p.c.). Ma to umozliwi¢ zgromadzenie ewentualnych apelacji obu stron
w aktach jednej sprawy i tgczne ich rozpatrzenie w postepowaniu apelacyjnym.
Opisane cechy postepowania apelacyjnego pozwalajg mowi¢ o zasadzie jednosci
tego postepowania, ktérg naruszatoby odrebne rozpatrywanie apelacji stron od tego
samego wyroku, grozgce zresztg wydaniem przez ten sam sad w tej samej sprawie

orzeczen ze sobg sprzecznych.

Przedstawiona analiza istoty postepowania apelacyjnego pozwala na
wyciggniecie wniosku co do kwestii okreslenia wartosci przedmiotu zaskarzenia,
czy to przez powoda, czy przez pozwanego. Zaleznie od stawianych
rozstrzygnieciu zarzutdw moze byC ona inna (kazda strona moze zaskarzac
orzeczenie w innym zakresie). Podobnie moze sie zdarzy¢ w wypadku sktadania
skargi kasacyjnej. Jednakze wskazanie wartosci przedmiotu zaskarzenia przez
jedng ze stron nie moze determinowac tej wartosci dla obu stron, stgd moze sie
zdarzyc¢, ze w konkretnej sprawie o prawa majgtkowe skarga kasacyjna moze byc¢
dostepna tylko dla jednej strony (jezeli tylko ona bedzie skarzyta orzeczenie co do
wartoéci przedmiotu zaskarzenia spetniajgcej minimalne wymagania co do
dopuszczalnoéci skargi kasacyjnej okreslone w art. 3982 § 1 k.p.c.). To wartos¢
przedmiotu zaskarzenia w odniesieniu konkretnie do strony wnoszgcej skarge
kasacyjng decyduje, czy skarga ta bedzie dopuszczalna. Zarazem, nawet jezeli sad
apelacyjny nie odniesie sie do apelacji jednej ze stron w swoim orzeczeniu, to
strona ta moze na nie wnosic¢ skarge kasacyjng, podnoszgc choéby pozostawienie
jej apelacji bez rozpoznania, i w tej skardze kasacyjnej okresla¢ wartos¢ przedmiotu
zaskarzenia doktadnie tak, jak to uczynita na potrzeby apelacji. Wiasnie taka
sytuacja ma miejsce w stanie faktycznym sprawy. Sad apelacyjny nie odnidst sie

w rozstrzygnieciu do apelacji wniesionej przez powodke i zostata ona skierowana



do rozpatrzenia w odrebnym postepowaniu. Tym samym powodka miata powody
do kwestionowania wyroku wydanego w jej sprawie. Jednoczesnie wartosc
przedmiotu zaskarzenia dla niej to 109.463 zt (a wiec wiecej niz 50.000 zt), bo tak
okreslita wartos¢ przedmiotu zaskarzenia w apelacji od kwestionowanego wyroku
sadu pierwszej instancji. Tym samym jej skarga kasacyjna spetnia wymagania co

do wartosci przedmiotu zaskarzenia przewidziane przepisami prawa.

Sad Najwyzszy postanowit zatem jak w sentencji na podstawie art. 398%°

w zwigzku z art. 394 § 2 i 3 k.p.c.
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