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WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 21 lutego 2007 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie :
SSN Stanistaw Dgbrowski (przewodniczgcy)
SSN Gerard Bieniek

SSN Marek Sychowicz (sprawozdawca)

w sprawie z powodztwa Syndyka Masy Upadtosci Laboratorium [...]
przeciwko Kredyt Bank S.A.

0 pozbawienie wykonalnosci tytutu wykonawczego,

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym w Izbie Cywilnegj

w dniu 21 lutego 2007 r.,

skargi kasacyjnej strony powodowej

od wyroku Sgdu Apelacyjnego w [...]

z dnia 25 maja 2006 r.,

oddala skarge kasacyjna;
zasadza od strony powodowej na rzecz pozwanego kwote 3.600
(trzy tysigce szesc¢set) zlotych tytutem zwrotu kosztéw

postepowania kasacyjnego.

Uzasadnienie



Laboratorium [...] pozwem z dnia 18 listopada 2002 r., skierowanym
przeciwko Kredyt Bank S.A., wniosta o pozbawienie w catosci wykonalnosci tytutu
wykonawczego w postaci bankowego tytulu egzekucyjnego nr 21/1/2001
wystawionego w dniu 27 wrzesnia 2001 r. przez pozwanego przeciwko powodowi
na kwote 102.154.261,80 zt i zaopatrzonego w sgdowa klauzule wykonalnosci.
Wyrokiem z dnia 31 stycznia 2006 r. Sgd Okregowy w R. pozbawit wykonalnosci
wymieniony tytut wykonawczy jedynie czesciowo, a mianowicie co do kwoty
252.377,13 zt, a w pozostatej czesci oddalit powddztwo. Apelacje powoda od tego
wyroku w czesci oddalajgcej powodztwo Sad Apelacyjny wyrokiem z dnia 25 maja
2006 r. oddalit.

W sprawie zostato ustalone, ze w dniu 4 marca 1997 r. powdd zawart
z konsorcjum pieciu bankéw, w ktérym role banku wiodgcego petnit pozwany,
umowe kredytowg zgodnie z ktdrg banki zobowigzaty sie udzieli¢ powodowi kredytu
inwestycyjnego oraz kredytu obrotowego w tgcznej wysokosci 34.651.000 USD
w celu czesciowego sfinansowania projektu budowy w strefie ekonomicznej w M.
budynkow i budowli oraz uruchomienia i prowadzenia wytwérni preparatow
osoczopochodnych, w tym zakupu linii technologicznej oraz licencji. Powod dziatat
w roli zleceniobiorcy i petnomocnika pozostatych bankéw. Zgodnie z umowg sptata
naleznosci kredytowych miata nastgpi¢ w 15 ratach ptatnych w okresach
trzymiesiecznych, poczgwszy od dnia 19 czerwca 2000 r. W umowie okreslono
wysokosc¢ i terminy sptaty przez powoda odsetek od udzielonego kredytu. Powdd
zobowigzat sie m.in. do =zakonczenia projektu, osiggniecia 50% zdolnosci
produkcyjnej projektu i do osiggniecia petnej zdolnosci produkcyjnej projektu nie
pozniej niz — odpowiednio — w 18, 24 i 30 miesiecy kalendarzowych od dnia
udostepnienia pierwszej transzy kredytu. Inwestycja miata zosta¢ zakonczona do
dnia 19 wrzesnia 1999 r. M.in. umdwiono sie, ze umowa wygasnie w przypadku
niedostarczenia przez kredytobiorce do Banku wiodgcego dokumentéw
okreslonych w zatgczniku Nr 3 do umowy w terminie 5 miesiecy od podpisania
umowy. Pierwsza transza kredytu udostepniona zostata powodowi w dniu 19 marca
1997 r. Umowg z dnia 1 lipca 1997 r. Minister Finansow, dziatajgc w imieniu Skarbu

Panstwa, udzielit poreczenia za dtug powoda wynikajgcy z zawartej przez niego



umowy kredytowej do 60 % wartosci kredytu. W zwigzku z niewykonywaniem przez
powoda w terminach przewidzianych w umowie zawartej przez strony jej warunkow,
sukcesywnie zawierane byty aneksy do tej umowy. W szczegdlnosci przesunieto
termin dostarczenia przez powoda dokumentoéw, do dostarczenia ktérych byt on
zobowigzany, okreslono nowe terminy zakonczenia inwestycji, przesunieto terminy
sptaty rat kapitatu kredytu i rat odsetek. Wreszcie aneksem Nr 10 z dnia 11 kwietnia
2001 r. postanowiono o wstrzymaniu wyptat z tytutu udzielonego kredytu i ustalono,
ze jezeli do dnia 30 kwietnia 2001 r. inwestor przedsiewziecia — Credit Suisse Frist
Boston nie podejmie uchwaty o podwyzszeniu kapitatu zaktadowego, powdd nie
zawrze z tym inwestorem pozyczki kwoty 15.000.000 USD i nie zostanie wdrozona
w zycie umowa pomiedzy powodem a Ministrem Zdrowia, okreslajgca zasady
sprzedazy osocza i kupna preparatow osoczopochodnych, wodwczas banki
wypowiedzg umowe kredytowg. Wobec niespetnienia wymienionych warunkéw,
pismem z dnia 2 maja 2001 r. pozwany wezwat powoda do zaptaty kwot
wynikajgcych z zawartej umowy kredytowej i po bezskutecznym uptywie
wskazanego w tym piSmie terminu siedmiodniowego, pismem z dnia 31 maja
2001 r. wypowiedziat umowe. W dniu 27 sierpnia 2001 r. pozwany, dziatajgc na
podstawie petnomocnictwa udzielonego mu przez pozostate banki wystawit
przeciwko powodowi bankowy tytut egzekucyjny Nr 21/1/2001 na kwote
102.154.261,80 zt.

Sad Okregowy uznat, ze niewykonanie przez powoda warunkéw umowy
kredytowej pomimo licznych jej zmian uwzgledniajgcych sytuacje powoda,
a w szczegolnosci wobec niespetnienia przez powoda warunkéow okreslonych
w aneksie Nr 10 do tej umowy, uzasadniato jej wypowiedzenie przez pozwanego.
Na podstawie opinii biegtego z zakresu ksiegowosci i rozliczen finansowych ustalit,
ze prawidtowo wyliczona naleznosc¢ przystugujgca konsorcjum bankéw od powoda
w zwigzku z zawartg umowg kredytowg wynosi 101.901.864,67 i,
tj. 0 252.377,13 zt mniej od kwoty, na ktérg wystawiony zostat bankowy tytut
egzekucyjny. Odnoszac sie do zarzutu powoda, ze bankowy tytut egzekucyjny
zostat podpisany przez osoby nieuprawnione stwierdzit, ze zarzut ten nie podlega
rozpoznaniu w postepowaniu o pozbawienie tytutu wykonawczego wykonalnosci,

a zresztg zarzut ten jest niezasadny merytorycznie, gdyz tytut egzekucyjny



podpisaty w imieniu powoda osoby uprawnione (dwaj prokurenci). Uznat, ze zarzut
potrgcenia kwoty 213.470.785,24 zt, stanowigcej odszkodowanie 2z tytutu
niezgodnego z prawem wypowiedzenia przez pozwanego umowy kredytowej,
zgtoszony przez powoda w toku rozpoznawania sprawy, jest nieskuteczny,

gdyz podniesiony zostat po terminie przewidzianym w art. 843 § 3 k.p.c.

Sad Apelacyjny przyjgt za prawidiowg decyzje Sgdu pierwszej instancji
o0 odmowie zawieszenia postepowania ze wzgledu na wytoczenie przez powoda
przeciwko pozwanemu powodztwa o zasgdzenie odszkodowania z tytulu
niezgodnego z prawem wypowiedzenia przez pozwanego umowy kredytowe]
oraz ze wzgledu na wszczecie postepowania karnego w sprawie poswiadczenia
nieprawdy w bankowym tytule egzekucyjnym (art. 177 § 1 pkt 1 i 4 k.p.c.).
Stwierdzit tez, ze odmowa przez Sad pierwszej instancji dopuszczenia dowodu
z akt delegatury Najwyzszej Izby Kontroli w R. nastgpita bez naruszenia przepiséw

postepowania.

Akceptujgc rozstrzygniecie sprawy przez Sad pierwszej instancji Sad
Apelacyjny stwierdzit, Zze w okolicznosciach sprawy uzasadnione byto
wypowiedzenie umowy kredytowej przez pozwanego oraz ze co do kwoty
101.901.864,67 zt tres¢ tytutu wykonawczego odpowiada zobowigzaniu powoda
i wtym zakresie nie moze by¢é mowy o bezwzglednej niewaznosci czynnosci
prawnej polegajgcej na wystawieniu tytutu (art. 58 § 1 k.c.). Potwierdzit
prawidtowos¢ oceny przez Sad pierwszej instancji zarzutu powoda podpisania
bankowego tytutu egzekucyjnego przez osoby nieuprawnione i zarzutu potrgcenia.
Co do tego ostatniego zarzutu zwrdcit uwage, ze podniesiony on zostat w pismie
procesowym z dnia 2 lipca 2007 r., jako nastepstwo os$wiadczenia ztozonego
pozwanemu przez powoda poza procesem w pismie z dnia 17 kwietnia 2003 r.
Zauwazyt przy tym, ze oceniajgc wypowiedzenie umowy kredytowej
przez pozwanego za zgodne z prawem, Sgd pierwszej instancji odnidst sie w ten

sposdb merytorycznie do tego zarzutu.

Po wydaniu wyroku przez Sad Apelacyjny, postanowieniem z dnia
26 czerwca 2006 r. Sad Rejonowy w T. ogtosit upadtos¢ powoda obejmujgca

likwidacje jego majgtku. Syndyk masy upadtosci powoda ztozyt oswiadczenie o



wstgpieniu do sprawy i wniést skarge kasacyjng od wymienionego wyroku.
Podstawe skargi stanowia: |. naruszenie prawa materialnego polegajgce na obrazie
art. 58 § 1 k.c. wzw. z art. 96 § 1 i 2 Prawa bankowego przez uznanie, ze bankowy
tytut egzekucyjny wystawiony przez pozwanego jest w czesci skuteczny, w sytuacji
gdy stanowi on poswiadczenie nieprawdy, Il. naruszenie przepisdbw postepowania
1) art. 843 § 3 k.p.c., tego przepisu w zw. z art. 217 k.p.c. i art. 316 § 1 w zw. z art.
328 k.p.c. przez odmowe rozpoznania zarzutu powoda dotyczgcego wygasniecia
zobowigzania objetego bankowym tytutem egzekucyjnym w wyniku skutecznie
dokonanego potracenia, 2) art. 177 § pkt 4 k.p.c. przez przyjecie, ze Sad pierwsze;j
instancji zasadnie odmowit zawieszenia postepowania do czasu zakonczenia
toczgcego sie innego postepowania cywilnego i toczgcego sie postepowania
karnego, 3) art. 227 k.p.c. przez przyjecie, ze Sad pierwszej instancji zasadnie
odmowit dopuszczenia dowodu z akt delegatury Najwyzszej I1zby Kontroli w R., 4)
art. 316 w zw. z art. 233 k.p.c. przez przyjecie, ze w sprawie nie zachodzita
potrzeba ustalenia, iz w postepowaniu o nadanie klauzuli wykonalnosci
bankowemu tytutowi egzekucyjnemu pozwany wykazat upowaznienie do
reprezentacji osob podpisujgcych w jego imieniu tytut egzekucyjny. Skarzgcy wnidst
0 uchylenie zaskarzonego wyroku i przekazanie sprawy Sgdowi drugiej instancji do
ponownego rozpoznania, ewentualnie o zmiane zaskarzonego wyroku i oddalenie

powodztwa.

Pozwany wnidést o odmowe przyjecia lub oddalenie skargi kasacyjnej

I zasgdzenie na jego rzecz kosztéw postepowania kasacyjnego.
Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

I. 1. Formalnie rzecz biorgc racje ma skarzacy twierdzagc, ze nie zgtosit
W sprawie procesowego zarzutu potrgcenia. Zarzut zgtoszony przez niego w pismie
procesowym z dnia z dnia 2 lipca 2003 r. — co dostrzegt Sgd Apelacyjny — byt
w istocie zarzutem nieistnienia naleznosci objetej tytutem wykonawczym,
jako nieistniejgcej na skutek umorzenia jej wobec skutecznos$ci zarzutu potrgcenia
podniesionego przez niego poza procesem, w pismie z dnia 17 kwietnia 2003 r.,
skierowanym do pozwanego. Zarzutu tego, jak twierdzi skarzacy, nie mogt on

powotaC juz w pozwie wszczynajgcym postepowanie w sprawie, gdyz w chwili



wytaczania powoddztwa nie tylko ze naleznos¢ objeta tytutem wykonawczym
nie zostata umorzona na skutek jej potrgcenia, ale nawet powod nie ztozyt
oswiadczenia o potrgceniu. Jednakze Sad Apelacyjny trafnie uznat, ze zarzut
zgtoszony przez powoda w pismie procesowym z dnia z dnia 2 lipca 2007 r.,
wobec tego ze nie zostat przytoczony w pozwie byt spozniony i stosownie
do art. 843 § 3 k.p.c. powdd utracit prawo skorzystania z niego w dalszym
postepowaniu. Istotg tego zarzutu (jako zarzutu nieistnienia naleznosci obijetej
tytulem wykonawczym wobec jej umorzenia na skutek potracenia) byt bowiem
zarzut potrgcenia. Wszystkie okolicznosci faktyczne i prawne moggce uzasadniac
podniesienie przez powoda zarzutu potrgcenia istniaty juz w chwili wytaczania
powddztwa w sprawie. Nic zatem nie stato na przeszkodzie — co trafnie zauwazyt
juz Sad Okregowy — zeby zarzut ten, jako zarzut procesowy potrgcenia, powod
przytoczyt w pozwie. Ztozenia przez niego pozwanemu o$wiadczenia o potrgceniu
poza procesem, w czasie jego trwania i powotanie sie na skutek tego oswiadczenia
(w postaci umorzenia naleznosci objetej tytutem wykonawczym) jako na zarzut,
ktéry nie mogt by¢ przytoczony juz w pozwie, nalezy ocenic jako obejscie art. 843

§ 3 k.p.c., niewylgczajgce zastosowania tego przepisu.

2. Zawieszenie postepowania w sprawie cywilnej, na podstawie art. 177 § 1
pkt 4 k.p.c., ze wzgledu na toczgce sie postepowanie w sprawie karnej nie jest
obligatoryjne. Zawieszenie to, wptywajgce na czas trwania rozpoznawania sprawy,
jest uzasadnione tylko wtedy, jezeli ustalenie czynu (przestepstwa) w drodze
karnej mogtoby wywrze¢ wptyw na rozstrzygniecie sprawy cywilnej. Ocena w tym

zakresie nalezy do sgdu merytorycznie rozpoznajgcego sprawe.

Sad Apelacyjny trafnie uznat, ze sad pierwszej instancji mégt dokonag,
na podstawie opinii biegtego z zakresu ksiegowosci i rozliczen finansowych,
samodzielnych ustalen, ktéore umozliwiaty rozstrzygniecie dla potrzeb
rozpoznawanej sprawy o konsekwencjach wynikajgcych z wykazania w bankowym
tytule egzekucyjnym wystawionym przez pozwanego kwoty nie odpowiadajgcej
w pewnym zakresie zadtuzeniu powoda. Nie bylo zatem potrzeby uzalezniania
rozstrzygniecia sprawy od wyniku toczgcego sie postepowania karnego w sprawie

poswiadczenia nieprawdy w bankowym tytule egzekucyjnym.



Przepis art. 177 § 1 pkt 4 k.p.c. nie dotyczy zawieszenia postepowania
ze wzgledu na toczgce sie postepowanie w innej sprawie cywilnej. Aprobata Sadu
Apelacyjnego dla decyzji sadu pierwszej instancji odmawiajgcej zawieszenia
postepowania ze wzgledu na wytoczenie przez powoda przeciwko pozwanemu
powodztwa o =zasgdzenie odszkodowania z tytutu niezgodnego z prawem
wypowiedzenia przez pozwanego umowy kredytowej nie naruszyta zatem
wymienionego przepisu. Przepis postepowania — art. 177 § 1 pkt 1 k.p.c,
stanowigcy w tym wypadku podstawe decyzji o odmowie zawieszenia
postepowania, nie zostat wskazany w skardze kasacyjnej jako naruszony.
Jego ewentualne naruszenie przez Sad Apelacyjny uchyla sie zatem spod oceny

Sadu Najwyzszego.

3. Sad Apelacyjny trafnie wskazat, ze powotujgc dowdd z akt delegatury
Najwyzszej Izby Kontroli powdd nie podat jakie konkretnie dowody (dokumenty)
zgromadzone w tych aktach majg istotne znaczenie dla rozstrzygniecia sprawy. W
sytuacji, gdy protokdt koncowy kontroli przeprowadzonej przez Najwyzszg lzbe
Kontroli, stanowigcy istotny element tych akt, dotyczyt kwestii zgodnosci z prawem
poreczenia przez Skarb Panstwa za ditug powoda wynikajgcy z zawartej przez
niego umowy kredytowej, brak byto podstawy do przyjecia, ze z akt tych moga
wynikaé okolicznoéci stwierdzajgce fakty majgce istotne znaczenie dla
rozstrzyganej sprawy. Sgd Apelacyjny uznajgc, ze odmowa dopuszczenia przez
Sad pierwszej instancji dowodu z wymienionych akt nastgpita bez naruszenia

przepisu art. 227 k.p.c., takze nie naruszyt tego przepisu.

4. Zarzutu naruszenia art. 316 w zw. z art. 233 k.p.c. przez przyjecie,
ze w sprawie nie zachodzita potrzeba ustalenia, czy w postepowaniu o nadanie
klauzuli wykonalnos$ci bankowemu tytutowi egzekucyjnemu pozwany wykazat
upowaznienie do reprezentacji oséb podpisujgcych w jego imieniu tytut egzekucyjny
skarzgcy nie uzasadnit. W tej sytuacji zarzut ten nie moze by¢ przedmiotem

rozpoznania Sgdu Najwyzszego.

. W Swietle dokonanego w sprawie ustalenia, Zze co do kwoty
101.901.864,67 zt tres¢ tytutu wykonawczego odpowiada zobowigzaniu powoda,

ktére wobec niezasadnosci zarzutdow skargi kasacyjnej naruszenia przepisow



postepowania, jest wigzace w postepowaniu kasacyjnym (art. 398" § 2 k.p.c.),
zarzut skargi kasacyjnej, powtorzony w $lad za apelacjg, naruszenia prawa
materialnego — art. 58 § 1 kc. w zw. z art. 96 § 1 i 2 Prawa bankowego,
nie zastuguje na uwzglednienie. Wystawienie przez pozwanego bankowego tytutu
egzekucyjnego w zakresie stwierdzajgcym istniejacg naleznos¢ powoda nie byta
ani czynnoscig sprzeczng z prawem, ani majgcg na celu obejScie ustawy.
Podstawe prawng wystawienia bankowego tytutu egzekucyjnego stanowit art. 96
§ 1 Prawa bankowego. Jak trafnie wyjasnit to juz Sgd Apelacyjny, jezeli kwestia
ustalenia istnienia naleznosci objetej tytutem wykonawczym, gdy jest to tytut
wydany na podstawie tytutu egzekucyjnego niebedgcego orzeczeniem sadu,
objeta jest zarzutem, na ktérym oparte zostato powddztwo o pozbawienie tego
tytutu wykonalnosci, to podlega ona badaniu i ustaleniu w sprawie toczacej sie
na skutek takiego powoddztwa na podstawie art. 840 § 1 pkt 1 k.c. Wyrok wydany na

skutek uwzglednienia takiego powodztwa ma charakter konstytutywny.

Z przytoczonych wzgledow skarge kasacyjng, jako niemajgcg uzasadnionych

podstaw, nalezato oddali¢ (art. 398 k.p.c.).

O kosztach postepowania kasacyjnego Sgd Najwyzszy postanowit stosownie
doart. 108 §1 wzw. zart. 98 § 1 i 3 oraz art. 99 k.p.c. a takze § 12 ust. 4 pkt 2
wzw. z § 6 pkt 7 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwoéci z dnia 28 wrze$nia
2002 r. w sprawie optat za czynnosci radcéw prawnych oraz ponoszenia przez
Skarb Panstwa kosztéw pomocy prawnej udzielonej przez radce prawnego
z urzedu (Dz. U. Nr 163, poz. 1349 ze zm.).



