Sygn. akt vV CZ 3/07

POSTANOWIENIE

Dnia 28 lutego 2007 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie :

SSN Irena Gromska-Szuster (przewodniczacy)
SSN Jan Gérowski

SSN Grzegorz Misiurek (sprawozdawca)

w sprawie z powodztwa "1." Spétki z ograniczong odpowiedzialnoscig
w N.

przeciwko "G." Spoétce Akcyjnej w W.

0 nakazanie,

PO rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym

w Izbie Cywilnej w dniu 28 lutego 2007 r.,

zazalenia strony pozwanej na postanowienie Sgdu Apelacyjnego w [...]
z dnia 7 listopada 2006 r.,

oddala zazalenie.



Uzasadnienie

Sad Apelacyjny postanowieniem z dnia 7 listopada 2006 r. odrzucit skarge
pozwanej G. Spotki Akcyjnej o stwierdzenie niezgodnos$ci z prawem prawomocnego
wyroku Sadu Apelacyjnego z dnia 27 lipca 2006 r. z powodu jej nieoptacenia optatg

statg w wysokosci 600 zt.

W zazaleniu na to postanowienie pozwana G. Spétka Akcyjna wniosta o
jego uchylenie i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania Sadowi

Apelacyjnemu.
Sad Najwyzszy zwazyt co nastepuje:

W przedmiotowej sprawie skarzgca domagata sie stwierdzenia niezgodnosci
z prawem prawomocnego wyroku Sgdu Apelacyjnego w czesci rozstrzygajgcej
0 roszczeniach o charakterze niemajagtkowym zgtoszonych wobec dokonania czynu
nieuczciwej konkurencji, tj. o Zzgdaniach zaniechania niedozwolonych dziatan

i nakazanie ztozenia oswiadczenia przepraszajgcego.

Zgodnie art. 18 ust. 2 ustawy z dnia 28 lipca 2005 r. o kosztach sgdowych
w sprawach cywilnych (Dz. U. Nr 167, poz. 1398 ze zm.; dalej: ,u.k.s.c.” ) przepisy
przewidujgce pobranie optaty od pozwu stosuje sie rowniez do optaty od skargi
o stwierdzenie niezgodnosci z prawem prawomocnego orzeczenia, chyba ze

przepis szczegolny stanowi inaczej.

Stosownie za$ do tresci art. 26 ust. 1 pkt 6 u.k.s.c. od roszczen o ochrone
praw niemajgtkowych naruszonych Ilub zagrozonych czynami nieuczciwej

konkurencji pobiera sie optate statg w wysokosci 600 zt.

Skutki nieuiszczenia optat od srodkéw odwotawczych i Srodkéw zaskarzenia
wnoszonych przez profesjonalnych petnomocnikéw okresla - wbrew odmiennym
twierdzeniom skarzacej - art. 130? § 3 k.p.c. Przepis ten stanowi, ze sad odrzuca
bez wezwania 0 uiszczenie optaty pismo wniesione przez adwokata, radce
prawnego lub rzecznika patentowego srodki odwotawcze lub srodki zaskarzenia
(apelacje, zazalenie, skarge kasacyjng, skarge o stwierdzenie niezgodnosSci

Z prawem prawomocnego orzeczenia, sprzeciw od wyroku zaocznego, zarzuty od



nakazu zaptaty, skarge na orzeczenie referendarza sgdowego) podlegajgce optacie
w wysokosci statej lub stosunkowej obliczonej od wskazanej przez strone wartosci
przedmiotu zaskarzenia. W Swietle powyzszego unormowania nie ulega
watpliwosci, ze skarga o stwierdzenie niezgodnosci z prawem prawomocnego
orzeczenia optacona przez strone reprezentowang przez profesjonalnego
petnomocnika w nizszej wysokosci niz wymagana przez przepisy ustawy podlega
odrzuceniu - jak stusznie przyjgt Sad Apelacyjny - bez wzywania o uzupetnienie

brakujgcej kwoty.

Z podanych wzgledéw Sad Najwyzszy na podstawie art. 398 w zw. z art.
394" § 3 k.p.c. oddalit zazalenie.



