Wyrok z dnia 9 lutego 2007 r., Il CSK 411/06

Wyznaniowymi zydowskimi osobami prawnymi w rozumieniu ustawy z
dnia 20 lutego 1997 r. o stosunku Panstwa do gmin wyznaniowych
zydowskich w Rzeczypospolitej Polskiej (Dz.U. Nr 41, poz. 251 ze zm.) s3 tylko
osoby, ktére zostaty wymienione w art. 5, 6 i 22 tej ustawy. Charakter
dzialalnosci, nawet pokrywajacy sie z celami realizowanymi przez

wyznaniowe zydowskie osoby prawne, nie ma znaczenia.

Sedzia SN Gerard Bieniek (przewodniczgcy)
Sedzia SN Jozef Frgckowiak (sprawozdawca)

Sedzia SN Marian Kocon

Sad Najwyzszy w sprawie z powddztwa Gminy Wyznaniowej Zydowskiej w K.
przeciwko Gminie K., przy interwencji ubocznej Marii S. i Andrzeja K. po stronie
pozwanej, o przeniesienie wkasnosci nieruchomosci, po rozpoznaniu w Izbie
Cywilnej w dniu 9 lutego 2007 r. na rozprawie skargi kasacyjnej strony pozwanej od
wyroku Sadu Apelacyjnego w Krakowie z dnia 7 grudnia 2005 r.

uchylit zaskarzony wyrok i przekazat sprawe Sgdowi Apelacyjnemu w
Krakowie do ponownego rozpoznania i orzeczenia o kosztach postepowania

kasacyjnego.

Uzasadnienie

(...) Nieruchomosc przy ul. S. nr 11 w K., zabudowana budynkiem
mieszkalnym trzykondygnacyjnym, stanowita od 1935 r. wkasno$¢ Stowarzyszenia
Ochrony Dzieci Wyznania Mojzeszowego w K. Siedziba tego stowarzyszenia
miescita sie przy ul. M. nr 2 w K. Zostato ono wpisane do rejestru stowarzyszen
Starostwa Grodzkiego K. na podstawie rozporzgdzenia Prezydenta
Rzeczypospolitej Polskiej z dnia 27 pazdziernika 1932 r. — Prawo o

stowarzyszeniach (Dz.U. Nr 94, poz. 808 ze zm.).



Na podstawie orzeczenia Prezydium Rady Narodowej w K. z dnia 21
pazdziernika 1959 r. prawo wtasnosci tej nieruchomosci przeszto na rzecz Skarbu
Panstwa, natomiast wskutek komunalizacji nieruchomo$¢ ta z mocy prawa przeszta
z dniem 27 maja 1990 r. na wkasnos¢ Gminy K., co znalazio potwierdzenie w
decyzji Wojewody K. z dnia 2 stycznia 1992 r., a fakt ten ujawniono w odpowiedniej
ksiedze wieczystej.

Pismem z dnia 27 lutego 1998 r. strona powodowa — Gmina Wyznaniowa
Zydowska, zgodnie z przepisami ustawy z dnia 20 lutego 1997 r. o stosunku
Panstwa do gmin wyznaniowych zydowskich w Rzeczypospolitej Polskiej (Dz.U. Nr
41, poz. 251 ze zm.), zainicjowata postepowanie zmierzajgce do przeniesienia na
jej rzecz wtasnosci nieruchomosci potozonej przy ul. S. nr 11 w K. Komisja
Regulacyjna ds. Gmin Wyznaniowych Zydowskich w Warszawie wespét z
Wojewodg M. i Gming K. orzeczenia nie uzgodnita. W zwigzku z tym, na podstawie
art. 34 ust. 2 ustawy powdd skierowat sprawe na droge sgdowa, domagajgc sie
przeniesienia na jego rzecz wtasnos$ci przedmiotowej nieruchomosci.

Zdaniem strony powodowej, nieruchomos¢ spetnia warunki okreslone w art.
30 ustawy, gdyz we wrzesniu 1939 r. stanowita wtasnos¢ Stowarzyszenia Ochrony
Dzieci Wyznania Mojzeszowego, bedgcego zydowskg wyznaniowg osobg prawna,
ktérej gtbwnym celem byto prowadzenie dziatalnosci charytatywno-opiekunczo-
oswiatowej. Cel ten byt urzeczywistniany przez prowadzenie sierocinca dla dzieci
wyznania mojzeszowego.

Wyrokiem z dnia 29 pazdziernika 2004 r. Sgd Okregowy w Krakowie
zobowigzat strone pozwang Gmine Krakdéw do ztozenia o$wiadczenia woli, ze
przenosi na strone powodowg Gmine Wyznaniowg Zydowskg wtasno$é sporne;
nieruchomosci. Sgd Okregowy ustalit, ze bedgca przedmiotem sporu nieruchomos¢
stanowita budynek mieszkalny, w ktérym wszystkie lokale byty wynajmowane, a
wptywy z tego tytutu przeznaczane byty na cele statutowe Stowarzyszenia Ochrony
Dzieci Wyznania Mojzeszowego.

Mimo nieodnalezienia statutu przedmiotowego stowarzyszenia, opierajgc sie
na brzmieniu statutu ,blizniaczej organizacji z siedzibg w W.” oraz zeznaniach
Swiadkéw, Sad pierwszej instancji przyjat, ze Stowarzyszenia Ochrony Dzieci
Wyznania Mojzeszowego w K. stanowito cze$¢ systemu zydowskiej opieki
spotecznej, ktorej przedmiotem i celem funkcjonowania byto prowadzenie
dziatalnosci charytatywno-opiekunczej i oswiatowo-wychowawczej, polegajgcej na



prowadzeniu sierocinca dla dzieci wyznania mojzeszowego oraz udzielaniu
najbiedniejszym dzieciom pomocy w postaci odziezy i zywnosci. Wedtug Sadu,
Stowarzyszenie Ochrony Dzieci Wyznania Mojzeszowego stanowito ,organizacje
spoteczng non profit" i uzyskiwane srodki mogto przeznaczac jedynie na cele
statutowe. Srodki te czerpato ze zbiérek publicznych, subwenciji, datkdw, sktadek
cztonkowskich oraz dochodow, jakie byto w stanie wytworzy¢ — uzyskiwanych takze
Zz wynajmu mieszkan w spornej nieruchomosci — i ktore nie mogty by¢ rozdzielane
pomiedzy cztonkéw zarzadu jako forma wynagrodzenia.

Ponadto Sad przyjat, ze Stowarzyszenie pozostawato w scistym zwigzku
organizacyjnym i finansowym z Gming Wyznaniowg Zydowskg w K. Zwigzek
organizacyjny pomiedzy tymi podmiotami znajdowat oparcie w statucie
stowarzyszenia przez objecie pomocg humanitarng wszystkich cztonkéw Gminy
Wyznaniowej Zydowskiej w K. oraz rozporzgdzeniu regulujgcym status i
funkcjonowanie wyznaniowych gmin zydowskich, okreslajgcym obowigzki gminy w
zakresie dobroczynnym, ktére wykonywane byly przez Stowarzyszenie. Zwigzek
finansowy przejawiat sie w subwencjonowaniu przez Zydowskg Gmine Wyznaniowg
dziatalnosci Stowarzyszenia w zamian za wykonywanie zadan gminy w zakresie
pomocy spoteczne;.

Ze wzgledu na fakt ztozenia formularza do rejestru stowarzyszen Starostwa
Grodzkiego K. w 1937 r. Sad przyjat, ze Stowarzyszenie podlegato przepisom
rozporzgdzenia Prezydenta Rzeczypospolitej Polskiej z dnia 27 pazdziernika
1932 r. — Prawo o stowarzyszeniach i miato osobowo$¢ prawng. Biorgc pod uwage,
ze w stanie prawnym na dzien 1 wrzesnia 1939 r. nie byto ustawowego kryterium
identyfikowania pojecia ,wyznaniowa zydowska osoba prawna", w ocenie Sadu
pierwszej instancji uzasadnione jest wykazywanie wyznaniowego charakteru
Stowarzyszenia przez odwotywanie sie do jego zwigzkow z Wyznaniowg Gming
Zydowskg oraz wyksztatconych poglgddéw w przedmiocie judaizmu. Zwigzek ten
miat, jak ustalit Sad, charakter funkcjonalny i organizacyjno-finansowy, a
Stowarzyszenie w zakresie statutowej dziatalnosci wypetniato powinnosci gminy
natozone na nig przez prawo. Sad wskazat rowniez, ze o0 wyznaniowym charakterze
Stowarzyszenia Swiadczy nazwa okreslajgca podmiotowy zakres oddziatywania i
religijny charakter Stowarzyszenia i silnie religijny profil wychowawczy sierocifca

prowadzonego przez Stowarzyszenie.



Sad przyjat, ze nie ma podstaw do réznicowania przeznaczenia nieruchomosci
na bezposrednio i posrednio stuzgce dziatalnosci charytatywno-opiekuncze;.
Poniewaz Stowarzyszenie byto "organizacjg non profit" i wytgcznym jego celem byto
Swiadczenie pomocy humanitarnej, wszystkie dochody przeznaczat na cele
statutowe. W tym stanie rzeczy przeznaczanie wptywow z najmu na dziatalnos¢
charytatywng opiekunczg spetnia — w ocenie Sgdu pierwszej instancji — wymog, aby
budynek stuzyt dziatalnosci charytatywno-opiekuncze;j.

Oddalajgc apelacje pozwanej Gminy, Sad drugiej instancji w catosci przyjat za
wiasny ustalony przez Sgd Okregowy stan faktyczny jako poprawnie wyprowadzony
z przedstawionych mu dowodéw. Uznat, Ze Sad pierwszej instanc;ji trafnie przyjat, iz
w sprawie ma zastosowanie art. 30 ust. 1 ustawy z dnia 20 lutego 1997 r. 0
stosunku Panstwa do gmin wyznaniowych zydowskich w Rzeczypospolitej Polskiej.
Uzupetniajgc argumentacje prawng przedstawiong przez Sad pierwszej instanciji,
Sad Apelacyjny wskazat, ze zgodnie z art. 9 pkt a Prawa o stowarzyszeniach, jego
przepisom nie podlegaty zwigzki religijne (wyznaniowe) prawnie przez panstwo
uznane. Zdaniem Sgdu drugiej instancji, jednym z takich zwigzkéw byt zwigzek, o
ktérym mowa w rozporzgdzeniu Prezydenta Rzeczypospolitej z dnia 14
pazdziernika 1927 r. o uporzgdkowaniu stanu prawnego w organizacji gmin
wyznaniowych zydowskich na obszarze Rzeczypospolitej Polskiej z wyjgtkiem
wojewodztwa slgskiego (jedn. tekst: Dz.U. z 1928 r. Nr 52, poz. 500). Przepisy tego
rozporzgdzenia jednoznacznie wskazujg na to, jakie organizacje, ze wzgledu na
swqj religijny charakter, nie podlegaty Prawu o stowarzyszeniach, jednakze sam
fakt, ze Stowarzyszenie Ochrony Dzieci Wyznania Mojzeszowego zostato
zarejestrowane na podstawie tego Prawa nie oznacza, by nie mogto by¢ ono
obecnie traktowane jako wyznaniowa zydowska osoba prawna.

Zdaniem Sad Apelacyjnego, okresleniem ,wyznaniowa zydowska osoba
prawna”, wprowadzonym ustawg z dnia 20 lutego 1997 r., nie mozna postugiwacé
sie w sposob bezposredni przy wyznaczaniu pojecia oséb prawnych zydowskiego
zwigzku wyznaniowego funkcjonujgcych do czasu wybuchu drugiej wojny
Swiatowej. Z jednej strony do takich os6b mozna niewatpliwie zaliczy¢
stowarzyszenia wyznaniowe, tworzone i dziatajgce zgodnie z zatgcznikiem do
powotanego rozporzgdzenia Prezydenta Rzeczypospolitej z dnia 14 pazdziernika
1927 r., a w zwigzku z tym takie stowarzyszenie mogtoby dochodzi¢ przeniesienia
wiasnosci nieruchomosci na podstawie art. 30 ust. 1 pkt 1 ustawy z dnia 20 lutego



1997 r. Z drugiej strony, w ocenie Sadu Apelacyjnego, nie oznacza to, aby art. 30
ust. 1 dotyczyt tylko gmin zydowskich, Zwigzku Gmin i stowarzyszen wyznaniowych
powotfanych na podstawie przywotanych przepisow, okreslenie ,wyznaniowa
zydowska osoba prawna” obejmuje bowiem szerszy krgg osob prawnych. O
szerszym zakresie tego okreslenia swiadczy, zdaniem Sadu Apelacyjnego, miedzy
innymi art. 30 ust. 1 pkt 2 ustawy z dnia 20 lutego 1997 r., w ktérym mowa o
budynkach stanowigcych uprzednio siedziby gmin zydowskich oraz o budynkach
stuzgcych uprzednio celom kultu religijnego, dziatalnosci oswiatowo-wychowawczej
i charytatywno-opiekunczej. Wynika z tego, ze wyznaniowg zydowskg osobg
prawng moze byc¢ stowarzyszenie zajmujgce sie dziatalnoscig, o jakiej mowa w tym
przepisie, a nieutrzymujgce synagogi oraz cmentarza. (...)

Zdaniem Sadu drugiej instancji, skoro art. 30 ust. 1 pkt 2 wyraznie odréznia
budynki stanowigce uprzednio siedziby gmin zydowskich od budynkéw stuzgcych
celom kultu religijnego, dziatalno$ci oswiatowo-wychowawczej i charytatywno-
opiekunczej, uzasadniony jest wniosek, ze stuzenie okreslonemu celowi nie
ogranicza sie do tego, by w danym budynku znajdowata sie siedziba ,wyznaniowej
zydowskiej osoby prawnej". Stuzy¢ zatem bedzie dziatalnosci oswiatowo-
wychowawczej czy tez charytatywno-opiekuhczej takze budynek, ktéry przynosi
dochdd wykorzystywany na potrzeby tej dziatalnosci.

W skardze kasacyjnej pozwana Gmina zarzucita naruszenie prawa
materialnego przez btedng wykfadnie i niewtasciwe zastosowanie art. 30 ust. 1
ustawy z dnia 20 lutego 1997 r. o stosunku Panstwa do gmin wyznaniowych
zydowskich w Rzeczypospolitej Polskiej, wskutek uznania, ze Stowarzyszenie
Ochrony Dzieci Wyznania Mojzeszowego w K. byto wyznaniowg zydowskg osobg
prawng, o jakiej mowa w tym przepisie, oraz wskutek uznania, ze budynek
mieszkalny znajdujgcy sie na nieruchomosci przy ul. S. nr 11 w K. stuzyt uprzednio
dziatalnosci oswiatowo-wychowawczej i charytatywno-opiekunczej, o jakiej mowa w
tym przepisie. Stanowisko pozwanej Gminy co do btednej wyktadni pojecia
wyznaniowa zydowska osoba prawna, uzytego w art. 30 ust. 1 popart Prokurator
Generalny.

Sad Najwyzszy zwazylt, co nastepuje:

Przepisy ustawy z dnia 20 lutego 1997 r. o stosunku Panstwa do gmin
wyznaniowych zydowskich w Rzeczypospolitej Polskiej (Dz.U. Nr 41, poz. 251 ze

zm.) okreslity warunki przenoszenia na rzecz gmin zydowskich lub Zwigzku Gmin



wtasnosci wymienionych w tej ustawie nieruchomosci. Jak wynika z art. 30 ust. 1 tej
ustawy, chodzi o nieruchomosci lub ich czesci przejete przez Panstwo, ktére w dniu
1 wrzesnia 1939 r. byly wtasnoscig gmin zydowskich lub innych wyznaniowych
zydowskich osob prawnych, dziatajgcych na terytorium Rzeczypospolitej Polskiej.
Taki warunek przeniesienia wtasnosci na gmine zydowskg lub Zwigzek Gmin byt
konieczny, ale niewystarczajgcy, dodatkowo bowiem na nieruchomosci takiej w dniu
1 wrzesnia 1939 r. powinny znajdowac sie cmentarze zydowskie lub synagogi, albo
w dniu wejscia w zycie ustawy z dnia 20 lutego 1997 r. na takiej nieruchomosci
znajdujg sie budynki stanowigce uprzednio siedziby gmin zydowskich lub innych
wyznaniowych zydowskich oséb prawnych oraz budynki stuzgce uprzednio celom
kultu religijnego, dziatalnosci oswiatowo-wychowawczej i charytatywno-opiekunczej.

Zasadnicze znaczenie dla rozstrzygniecia sprawy ma wiec ustalenie, co
nalezy rozumie¢ przez okreslenie ,wyznaniowa zydowska osoba prawna”.
Wyktadnia jezykowa art. 30 wskazuje, ze termin ten obejmuje gminy zydowskie
oraz inne osoby prawne, ktore miaty charakter zarbwno zydowski, jak i wyznaniowy.
Sama wyktadnia jezykowa nie przesgdza jednak, wedtug jakich kryteriéw nalezy
ustalac¢ charakter takich osoéb prawnych. Sgd Apelacyjny przyjat, ze decydujace
znaczenie ma rodzaj dziatalnosci prowadzonej przez okreslong osobe prawng, a nie
jej status formalnoprawny, taki poglad budzi jednak uzasadnione watpliwosci.
Ustawa z dnia 20 lutego 1997 r., podobnie jak inne ustawy regulujgce stosunek
Panstwa do kosciotow i zwigzkéw wyznaniowych, przy ustalaniu kategorii
koscielnych (wyznaniowych) oséb prawnych postuguje sie wyraznie kryterium
formalnym. Pozostawiajgc kosciotom i zwigzkom wyznaniowym swobode w
okreslaniu jednostek organizacyjnych, przy pomocy ktorych realizujg one swoje
cele, osobowos¢ prawng wigze tylko z jednostkami, uznawanymi za osoby prawne
wprost w ustawie lub ktére uzyskujg osobowosé prawng w wyniku rozporzgdzenia
odpowiedniego ministra. Takie podejscie do ustalania kategorii 0séb prawnych
wyznaniowo-zydowskich wyraznie wynika takze z art. 5 i 6 oraz art. 22 ustawy z
dnia 20 lutego 1997 r.

Podobny stan prawny istniat w okresie przed dniem 1 wrzesnia 1939 r. na tej
czesci Rzeczypospolitej, ktorej dotyczy rozpoznawana sprawa. Z rozporzgdzenia
Prezydenta Rzeczypospolitej z dnia 14 pazdziernika 1927 r. wynika, ze prawa

korporacyjne i osobowos¢ prawng posiadat Zwigzek Religijny, poszczegolne gminy



zydowskie oraz stowarzyszenia wyznaniowe tworzone za zgodg naczelnej wtadzy
nadzorczej, ktorg byt Minister Wyznan Religijnych i Oswiecenia Publicznego. (...)

Ustalanie znaczenia okreslenia ,zydowska wyznaniowa osoba prawna” w
Sposob, jaki proponuje powdd i Sgd Apelacyjny, prowadzi do ztamania jednej z
podstawowych zasad prawa cywilnego, ze o osobowosci prawnej decyduje uznanie
danej jednostki organizacyjnej za osobe prawng przez samego ustawodawce.
Zasada ta znajduje swoj praktyczny wyraz w tym, Zze o osobowosci prawnej
okreslonej jednostki kosciota lub zwigzku wyznaniowego decyduje uznanie za
osobe prawng przez przepis prawa lub wpisanie do odpowiedniego rejestru. Nie
dopuszczalne jest zatem ustalanie znaczenia tego pojecia przez analize uzytych w
nazwie okreslen i odwotywanie sie do celéw oraz zadan realizowanych przez
okreslong osobe prawng. W ten sposob na tle ustawy z dnia 20 lutego 1997 r.,
nalezatoby dopusci¢ dwa odmienne kregi wyznaniowych zydowskich osob
prawnych; podstawg do wyroznienia jednego bytyby art. 5, 6 i 22 ustawy, zgodnie z
ktérymi do takich osob nalezatyby gminy zydowskie, Zwigzek Gmin oraz jednostki
organizacyjne, uzyskujgce osobowos¢ prawng w drodze rozporzgdzenia Ministra
Spraw Wewnetrznych i Administracji, natomiast drugi krag bytyby tworzony na
potrzeby art. 30. (...) Dopuszczenie takiej wykfadni nie tylko ktdci sie z przyjetym w
prawie cywilnym sposobem uznawania okreslonej jednostki organizacyjnej za
osobe prawng, ale zagraza bezpieczenstwu obrotu. (...)

Przez wyznaniowg zydowskg osobe prawng nalezy wiec rozumiec tylko te
jednostki organizacyjne, ktére taki majg status zgodnie z wyraznym
postanowieniem ustawy. Sam charakter dziatalnosci okreslonej osoby prawnej,
ktéry moze pokrywac sie z celami, jakie majg realizowa¢ wyznaniowe zydowskie
osoby prawne, w szczegolnosci gminy zydowskie, nie moze miec€ znaczenia
decydujgcego. Rozwigzanie takie nie tylko stuzy bezpieczenstwu obrotu, gdyz nie
pozostawia watpliwosci, jakie jednostki do takich oséb zaliczy¢, ale nie zaciera
réznic pomiedzy osobami prawnymi, ktére stanowig czes$¢ organizacyjng danego
kosciotfa lub zwigzku, a osobami prawnymi dziatajgcymi na podstawie przepisow
wiasciwych dla kazdych, a wiec nie tylko wyznaniowych oséb prawnych. Osoby
prawne, ktore nie sg nastawione na realizacje celow majgtkowych (stowarzyszenia
lub fundacje), nawet jezeli ich dziatalno$¢ wspomaga cele wyznaniowe, nie
podlegajg nadzorowi kosciota lub zwigzku. Mogg wobec tego wolg tylko swoich

cztonkow lub zatozycieli modyfikowac cel swojej dziatalnosci oraz korzystac z



funduszy panstwowych lub samorzgdowych, ktére sg przeznaczone dla wszystkich
os6b, nie tylko wyznaniowych, realizujgcych popierane prze panstwo badz
samorzad cele wychowawcze lub charytatywne. Takze z tego wzgledu brak
podstaw, aby stowarzyszenie podlegajgce Prawu o stowarzyszeniach zalicza¢ do
wyznaniowych zydowskich osob prawnych.

Trudno réwniez podzieli¢ stanowisko wyrazone w zaskarzonym wyroku, ze
skoro ustawodawca w art. 30 ustawy z dnia 20 lutego 1997 r. oprécz
nieruchomosci, na ktérych w dniu 1 wrzesnia 1939 r. znajdowaty sie cmentarze
zydowskie lub synagogi, wymienia dodatkowo nieruchomosci, na ktérych
znajdowaty sie budynki stuzgce m.in. celom dziatalnosci o$wiatowo-wychowawczej i
charytatywno-opiekunczej, to stowarzyszenie bedgce wiascicielem budynku, za
pomocg ktorego realizowano ten cel, jest wyznaniowg zydowskg osobg prawng. W
powotanym przepisie wyraznie na plan pierwszy wysunieto warunek, aby taka
nieruchomos$¢ stanowita wkasnos¢ wyznaniowej zydowskiej osoby prawnej, najpierw
wiec nalezy ustali¢, czy dane stowarzyszenie mozna zaliczy¢ do takich osob, a
dopiero pdzniej ustalac, czy w budynku nalezgcym do takiego stowarzyszenia byta
prowadzona okreslona dziatalnosc¢. Trzeba takze dodac, ze stowarzyszenie
wyznaniowe, o ktorym mowa w rozporzgdzeniu z dnia 14 pazdziernika 1927 r.,
powinno prowadzi¢ cmentarz, ale mogto ono réwniez posiadac inne nieruchomosci,
gdyz mogto by¢ powotane dla utrzymywania innych urzgdzen religijnych, np.
domoéw religijnych (art. 32 i 33 rozporzgdzenia). Wbrew sugestii wyrazonej przez
Sad Apelacyjny, takie stowarzyszenie wyznaniowe mogto posiadaé¢ w dniu 1
wrzesnia 1939 r., oprocz cmentarza lub synagogi, budynki przeznaczone do
realizacji celdw religijnych, wychowawczych lub charytatywnych.

Dla wyktadni art. 30 ustawy z dnia 20 lutego 1997 r. nie moze tez mieC
znaczenia podnoszony przez powodowg Gmine argument, ze przed dniem 1
wrzesnia 1939 r. nie zarejestrowano zadnego stowarzyszenia wyznaniowego w
trybie przewidzianym w rozporzgdzeniu z dnia 14 pazdziernika 1927 r. W chwili
uchwalania ustawy o stosunku panstwa do gmin wyznaniowych zydowskich w
Rzeczypospolitej Polskiej byta to niewatpliwie okolicznos¢ znana i jezeli wolg
ustawodawcy bytoby, aby na podstawie tej ustawy gminy zydowskie mogty uzyskaé
wiasnosc¢ nieruchomosci stanowigcych w dniu 1 wrze$nia 1939 r., wtasnos¢ nie
tylko zydowskich wyznaniowych oséb prawnych, to art. 30 musiatby postugiwac sie

innym okresleniem. (...)



Majac na wzgledzie, ze podniesiony w skardze kasacyjnej zarzut btednej
wyktadni pojecia ,wyznaniowa zydowska osoba prawna” okazat sie
usprawiedliwiony, a w zwigzku z tym nie ma potrzeby odnoszenia sie do drugiego z
zarzutow podnoszonych w skardze kasacyjnej, Sad Najwyzszy, na podstawie art.
398" k.p.c., orzekt, jak w sentengiji.



