Postanowienie z dnia 20 marca 2007 r.
Il PZ 5/07

Sad pierwszej instancji nie jest uprawniony na podstawie art. 370" k.p.c.
do oceny zasadnosci apelacji, jak rowniez do oceny logicznej poprawnosci po-
wigzan miedzy zarzutami apelacji a wskazanym w niej zakresem zaskarzenia.
Odnosi sie to rowniez do postepowania sadu drugiej instancji okreslonego w
art. 373 k.p.c.

Przewodniczgcy SSN Zbigniew Hajn (, sprawozdawca), Sedziowie SN:

Roman Kuczynski, Herbert Szurgacz.

Sad Najwyzszy, po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym w dniu 20 marca
2007 r. sprawy z powodztwa Jerzego P. przeciwko Arkadiuszowi A. Firmie ,A.” w Z. o0
ustalenie stosunku pracy, na skutek zazalenia strony pozwanej na postanowienie
Sadu Okregowego-Sadu Pracy i Ubezpieczen Spotecznych w Stupsku z dnia 2 listo-
pada 2006 . [...]

uchylit zaskarzone postanowienie.
Uzasadnienie

Postanowieniem z 2 listopada 2006 r. Sgd Okregowy-Sad Pracy i Ubezpie-
czen Spotecznych w Stupsku odrzucit apelacje pozwanego od wyroku Sadu Rejono-
wego w Leborku z 19 lipca 2006 r. [...], w ktérym Sad Rejonowy: (1) ustalit, ze powdd
Jerzy P. byt zatrudniony u pozwanego Arkadiusza A. Firma ,A." w Z. od 23 maja
2005 r. na podstawie umowy o prace zawartej na czas nieokreslony oraz ze 10
czerwca 2005 r. ulegt, bedgc pracownikiem pozwanego, wypadkowi przy pracy, (2) w
pozostatym zakresie oddalit powodztwo i (3) nakazat sciggnaé od pozwanego na
rzecz Skarbu Panstwa Sgdu Rejonowego w Leborku 64,80 zt tytutem zwrotu wydat-
kow w sprawie.

W apelacji petnomocnik pozwanego, bedacy radcg prawnym, wskazat, ze za-

skarza powyzszy wyrok Sgdu Rejonowego w catosci, zarzuca mu btgd w ustaleniach



faktycznych przyjetych za podstawe rozstrzygniecia oraz wnosi o jego zmiane i od-
dalenie powddztwa w catosci.

W uzasadnieniu zaskarzonego postanowienia Sgd Okregowy wskazat, ze w
mysl| art. 368 § 1 k.p.c. apelacja powinna czyni¢ zado$¢ wymaganiom przewidzianym
dla pisma procesowego, a ponadto powinna zawiera¢, miedzy innymi oznaczenie
wyroku, od ktérego jest wniesiona, ze wskazaniem, czy jest on zaskarzony w catosci
czy w czesci. Natomiast stosownie do tresci art. 370 k.p.c., apelacje sporzadzona
przez adwokata, radce prawnego lub rzecznika patentowego, niespetniajgcg wyma-
gan okreslonych w art. 368 § 1 pkt 1-3 i pkt 5 k.p.c., sad pierwszej instancji odrzuca
bez wzywania do usuniecia tych brakow, zawiadamiajgc o tym wtasciwy organ samo-
rzadu zawodowego, do ktérego nalezy petnomocnik. Nastepnie Sgd Okregowy pod-
kreslit, ze wymogi apelacji, okreslone w art. 368 § 1 pkt 1-3 15 pkt 1-3 i 5 k.p.c. nie sg
brakiem formalnym, lecz wadg apelacji i nie mogg by¢ uzupetniane, jezeli apelacja
zostata sporzadzona przez fachowego pethomocnika, wskazanego w art. 370" k.p.c.
W ocenie Sgdu przepisu tego nie mozna rozumiec jedynie w ten sposob, ze ma za-
stosowanie tylko w sytuacji, gdy apelacja wniesiona przez tych petnomocnikow jest
dotknieta brakami polegajgcymi na tym, Ze nie zawiera wymagan z art. 368 § 1 pkt 1-
3 i 5 k.p.c., ale ma on zastosowanie rowniez wtedy, gdy ,,nie spetnia" tych wymagan
z powodu nieprawidtowego sformutowania ich w apelacji. Tymczasem apelacja spo-
rzgdzona przez petnomocnika pozwanego wprawdzie zawiera oznaczenie wyroku,
od ktérego jest wniesiona, niemniej jednak btednie okresla zakres jego zaskarzenia.
Petnomocnik pozwanego wskazat, ze zaskarza wyrok w catosci, jednak nie ztozyt
zadnego wniosku co do powddztwa w pozostatym zakresie. Oznacza to, ze apelacja
ta nie spetnia wymagan okreslonych w art. 368 § 1 pkt 1 k.p.c. W tej sytuacji, z mocy
art. 373 zdanie pierwsze k.p.c. w zwigzku z art. 368 § 1 pkt 1 oraz 370" k.p.c., Sad
Okregowy postanowit jak w sentencji.

W zazaleniu petnomocnik powoda stwierdzit, Zze apelacja spetnia warunki for-
malne okreslone w art. 368 k.p.c. Podnidst, ze wskazujgc jako zarzut btgd w ustale-
niach faktycznych przyjetych za podstawe rozstrzygniecia nie mégt sie ograniczy¢ do
punktu 1 sentencji wyroku, poniewaz ustalenia faktyczne, ktére uznat za btedne,
miaty wptyw na caty wyrok. W zwigzku z tym stwierdzenie, ze zaskarza wyrok w ca-
losci byto jak najbardziej prawidtowe. Sad nietrafnie wskazat, ze zarzuty dotyczyty

jedynie punktu 1 wyroku, gdyz zarzut btednego ustalenia faktycznego dotyczy catego



tego orzeczenia. Skarzgcy wnidst o zmiane zaskarzonego postanowienia w catosci i

przyjecie apelacji do rozpoznania.
Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Zgodnie z art. 368 § 1 k.p.c. apelacja powinna czyni¢ zados¢ wymaganiom
przewidzianym dla pisma procesowego, a ponadto zawierac: 1) oznaczenie wyroku,
od ktérego jest wniesiona, ze wskazaniem, czy jest on zaskarzony w catosci czy w
czesci, 2) zwiezte przedstawienie zarzutéw, 3) uzasadnienie zarzutow, 4) powotanie,
w razie potrzeby, nowych faktow i dowoddw oraz wykazanie, ze ich powotanie w po-
stepowaniu przed sgdem pierwszej instancji nie byto mozliwe albo ze potrzeba po-
wotania sie na nie wynikta pozniej, 5) wniosek o zmiane lub o uchylenie wyroku z
zaznaczeniem zakresu zgdanej zmiany lub uchylenia. Z kolei art. 370" k.p.c. stanowi,
ze apelacje sporzadzong przez adwokata, radce prawnego lub rzecznika patentowe-
go, niespetniajgcg wymagan okreslonych w art. 368 § 1 pkt 1-3 i pkt 5, sad pierwszej
instancji odrzuca bez wzywania do usuniecia tych brakéw, zawiadamiajgc o tym wia-
Sciwy organ samorzgdu zawodowego, do ktérego nalezy petnomocnik.

Z powotanej wyzej tresci art. 368 § 1 k.p.c. nie wynika wymaganie odniesienia
zarzutdw apelacyjnych do wszystkich punktow wyroku objetych wskazanym w apela-
cji zakresem zaskarzenia. Artykut 368 § 1 k.p.c. nie stawia rowniez wymagania lo-
gicznie i merytorycznie spojnego powigzania stawianych w apelacji zarzutéw ze
wskazanym przez sktadajgcego apelacje zakresem zaskarzenia. W odniesieniu do
tych elementéw apelacji wystarczajgce jest - z punktu widzenia formalnych wymagan
stawianych apelacji jako pismu procesowemu - wskazanie, czy wyrok stanowigcy
przedmiot apelacji jest zaskarzony w catosci czy w czesci oraz zwiezte przedstawie-
nie i uzasadnienie zarzutéw. Nalezy tez dodag, ze art. 370* k.p.c. normuje tzw. po-
stepowanie miedzyinstancyjne, toczgce sie, z zastrzezeniem art. 373 k.p.c., przed
sgdem pierwszej instancji po wniesieniu apelacji przez profesjonalnego petnomoc-
nika, a przed jej przekazaniem wraz z aktami sprawy sgdowi drugiej instancji. Celem
tego postepowania jest kontrola spetnienia warunkéow formalnych i dopuszczalnosci
apelacji, a co za tym idzie sad pierwszej instancji dokonujgcy czynnosci w ramach
postepowania miedzyinstancyjnego nie jest uprawniony do oceny zasadnosci apela-
cji (por. postanowienie SN z 6 marca 1973 r., Il CZ 22/73, OSNCP 1974 nr 1, poz.

16), jak rowniez do oceny logicznej poprawnosci powigzan miedzy stawianymi w



apelacji zarzutami a wskazanym w niej zakresem zaskarzenia. Analogiczne funkcje

petni postepowanie przed sgdem drugiej instancji, okreslone w art. 373 k.p.c., z tym,
ze zawiera ono dodatkowo element kontroli prawidtowosci orzeczenia wydanego w

pierwszej instancji na podstawie art. 370 k.p.c. Z tego wzgledu réwniez sad drugiej
instancji, dziatajacy na podstawie art. 373 k.p.c. powinien ograniczy¢ sie do kontroli

formalnej poprawnosci i dopuszczalnosci apelacii.

Apelacja powoda spetnia wymagania okreslone w art. 368 § 1 k.p.c. Wbrew
twierdzeniu Sgdu Okregowego skarzacy jasno wskazat, ze zaskarza wyrok Sgdu
Rejonowego w Leborku w catosci, a zatem w odniesieniu do wszystkich punktow
tego orzeczenia, oraz przedstawit i uzasadnit zarzuty. Natomiast jej ewentualne wady
merytoryczne powinny zosta¢ ocenione przez Sgd Okregowy w toku merytorycznego
rozpoznania sprawy.

Z tych wzgledéw, na podstawie art. 398'° § 1 w zwigzku z art. 394 § 3 k.p.c.

orzeczono jak w sentencji.



