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POSTANOWIENIE

Dnia 21 marca 2007 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie :

SSN Tadeusz Wisniewski (przewodniczacy)
SSN Maria Grzelka

SSN Tadeusz Zyznowski (sprawozdawca)

w sprawie z powodztwa B.G.

przeciwko Szpitalowi Chirurgii Urazowej Samodzielnemu Publicznemu Zaktadowi
Opieki Zdrowotnej [...]

z udziatem interwenienta ubocznego po stronie pozwanej - Towarzystwa
Ubezpieczen i Reasekuracji C. S.A.

o zaptate i ustalenie,

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym w Izbie Cywilnegj

w dniu 21 marca 2007 r.,

zazalenia powodki na postanowienie Sgdu Okregowego w W.

z dnia 13 listopada 2006 r., sygn. akt [...],

uchyla zaskarzone postanowienie.



Uzasadnienie

Zaskarzonym postanowieniem Sad Okregowy odrzucit apelacje powddki
B.G. motywujac, ze brew wymogom wynikajgcym z przepisu art. 368 § 1 pkt 5
k.p.c. ztozona apelacja nie zawierata zaznaczenia zakresu zgdanej zmiany.
Wskazanie, ze powodka domaga sie uwzglednienia powddztwa jest — zdaniem tego
Sadu - niewystarczajgce, zwilaszcza gdy powddztwo skonstruowane jest

wieloprzedmiotowo - tzn. zawiera zgdania dotyczgce wielu roszczen.

W ztozonym zazaleniu powodka B.G. zarzucita zaskarzonemu orzeczeniu
naruszenie art. 368 § 1 pkt 5 k.p.c. poprzez btedng jego wyktadnie, polegajacg na
przyjeciu, iz wniosek o zmiane zaskarzonego wyroku i uwzglednienie powddztwa
nie odpowiada wymaganiom ustanowionym w przedmiotowym przepisie. Wnosita o

uchylenie zaskarzonego postanowienia.
Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Wyrokiem z dnia 8 sierpnia 2006 r. w sprawie sygn. akt [...] Sad Rejonowy
oddalit powddztwo o zasgdzenie swiadczenia oraz ustalenie (pkt I) i zasadzit od
powddki B.G. na rzecz pozwanego Zaktadu Opieki Zdrowotnej (pkt Ill) a takze
interwenienta Towarzystwa Ubezpieczen i Reasekuracji (pkt 1V) po 3600 zt kosztow
zastepstwa procesowego. W ziozonej apelacji powddka B.G. - po oznaczeniu
wyroku stosownie do art. 368 § 1 pkt 1 k.p.c. — wnosita o zmiane punktu I, Il i [V
zaskarzonego wyroku iuwzglednienie powddztwa, ewentualnie uchylenie
zaskarzonego wyroku we wskazanej czesci i przekazanie sprawy Sagdowi

Rejonowemu do ponownego rozpoznania z zasgdzeniem kosztéw postepowania.

W mys| powotanego przepisu art. 368 § 1 pkt 115 k.p.c., wyktadnia ktérych
rozstrzyga o zasadnosci zazalenia, apelacja powinna zawiera¢ oznaczenie wyroku,
od ktérego jest wniesiona ze wskazaniem, czy jest on zaskarzony w cato$ci czy
w czesci a nadto wniosek o zmiane lub uchylenie wyroku, z zaznaczeniem zgdanej
zmiany lub uchylenia. Wymienione wymagania nawigzujg do reguty ustanowionej

wart. 363 § 3 k.p.c. wedtug ktérej — jezeli zaskarzono tylko czesS¢ orzeczenia



to staje sie ono prawomocne w pozostatej czesci. Uzasadnionym jest zatem
twierdzenie, ze przepis ten wigze zakres prawomocnosci wydanego orzeczenia
z zakresem jego zaskarzenia. Granice apelacji wyznaczane sg przez granice
zaskarzenia. Obowigzek rozpoznania sprawy w granicach apelacji (art. 378 § 1
K.p.c.) oznacza zakaz wykraczania przez sgd drugiej instancji poza te granice oraz

nakaz rozwazenia wszystkich podniesionych w apelacji zarzutow i wnioskow.

Oczywiste jest uprawnienie podmiotu legitymowanego — z inicjatywy ktérego
zostato wszczete postepowanie apelacyjne do decydowania o zakresie Iub
przedmiocie tego postepowania. Wynika to z zasady dyspozycyjnosci. W wypadku
czesciowego zaskarzenia nastepuje podziat kwestionowanego orzeczenia — jesli
jego struktura i wspoétzaleznos¢ poszczegolnych elementow na to pozwala —
na czesc ktérej apelacja nie podwaza, oraz na czes¢, ktorg skarzgcy w apelacji
kwestionuje. Wydzielenie tej czesci tworzy witasnie zakres zaskarzenia.
Oznaczenie zakresu zaskarzenia wyznacza ramy zafatwienia przez instancje

apelacyjng istoty sprawy.

Powddka B.G. zaskarzyta wyrok w zakresie oddalajgcym powddztwu (pkt 1)
oraz rozstrzygajgcym o kosztach procesu (pkt Il i IV) i wniosta o jego zmiane — w
zaskarzonym zakresie oraz uwzglednienie powodztwa, ewentualnie o uchylenie
wyroku we wskazanej czesci z przekazaniem sprawy do ponownego rozpoznania.
Powyzsze sformutowanie, nie wykazuje precyzji i szczegdtowosci, co czesciowo
przyznaje sama skarzgca w uzasadnieniu zazalenia jednakze nie pozbawia —
wbrew wywodom zawartym w uzasadnieniu zaskarzonego postanowienia — Sadu
drugiej instancji mozliwosci wypetnienia przez niego ustawowych powinnoSci.
Whiosek ten potwierdza obszerne uzasadnienie apelacji w cato$ci pominiete przez
Sad Okregowy. Zawiera ono takze nie budzacy watpliwosci wniosek w odniesieniu
do zakwestionowanego rozstrzygniecia o kosztach procesu (pkt 1l i 1V).
Podkreslane wzmozone wymagania w stosunku do profesjonalnego petnomocnika
strony i konsekwencje ich niespetnienia mogg by¢ stosowane tylko w wypadkach w
ustawie wskazanych z uwzglednieniem, ze nie kazde uchybienie, brak doktadnosci
czy tez zwykle przeoczenie uzasadnia zastosowanie najdalej idgcej sankcji w
postaci pozbawienia strony s$rodka odwotawczego. Odnosnie zas wywodow

zawartych w uzasadnieniu zaskarzonego postanowienia, co do ztozonej tresci



powddztwa i jego licznych zmian dokonanych w toku postepowania, nalezy
zauwazyc, ze tres¢ powodztwa i jego podstawowe elementy wyznaczajg zakres
skierowanego do wiasciwego sgdu wniosku o udzielenie ochrony prawnej w drodze
procesu cywilnego i wytgcznie do strony powodowej nalezy zarowno pierwotne
sformutowanie jak i ewentualnie zmiany skierowanego — za posrednictwem sgdu —
konkretnego zgdania skierowanego w stosunku do pozwanego. Skoro okreslony
zostat przez strone powodowg podmiot uprawniony do wystepowania z zgdaniem
spetnienia — ostatecznie okreslonego — Swiadczenia i podmiot zobowigzany, to
trudno podzieli¢ uwagi o szczegdlnych wymaganiach apelacji w tej sprawie w
zakresie zgdania strony i sposobu orzeczenia w sytuacji, gdy powodztwo w catosci
ulegto oddaleniu. Z powyzszych przyczyn zaskarzone orzeczenie - jako

oczywiscie bezzasadne — podlega uchyleniu (art. 394 w zw. z art. 398% k.p.c.).



