Uchwata z dnia 8 marca 2007 r., Ill CZP 18/07

Sedzia SN Hubert Wrzeszcz (przewodniczgcy)
Sedzia SN Zbigniew Strus (sprawozdawca)

Sedzia SN Kazimierz Zawada

Sad Najwyzszy w sprawie z wniosku Powiatu T. przy uczestnictwie Gminy S. o
wpis, po rozstrzygnieciu w Izbie Cywilnej na posiedzeniu jawnym w dniu 8 marca
2007 r. zagadnienia prawnego przedstawionego przez Sgd Okregowy w Gliwicach
postanowieniem z dnia 22 listopada 2006 r.:

"Czy przed dniem 15 lipca 2006 r. dopuszczalne byto zrzeczenie sie prawa
wiasnosci przez powiat na rzecz gminy na podstawie art. 179 k.c.?"

podjat uchwate:

Przed dniem 15 lipca 2006 r. dopuszczalne byto zrzeczenie sie przez

powiat prawa wtasnosci nieruchomosci na podstawie art. 179 k.c.

Uzasadnienie

Sad Rejonowy po zatozeniu ksiegi wieczystej nr (...)93 dla nieruchomosci
sktadajgcej sie z dziatek nr 305/2 i 307/2 odtgczonych z ksiegi wieczystej nr (...)30
dokonat wpisu w zatozonej ksiedze jako wtasciciela Gmine S. na podstawie aktu
notarialnego z dnia 30 czerwca 2006 r. zawierajgcego zrzeczenie sie przez Powiat
T. prawa wtasnosci na podstawie art.179 k.c. Sad dokonujgcy wpisu
postanowieniem wydanym na skutek skargi Gminy na wpis dokonany dnia 31 lipca
2006 r. przez referendarza sgdowego zwrocit uwage m.in. na tres¢ wyroku
Trybunatu Konstytucyjnego z dnia 15 marca 2005 r., K 9/04 (OTK-A Zb.Urz. 2005,
nr 3, poz. 24), tj. sprzed daty aktu notarialnego zawierajgcego zrzeczenie sie
wtasnosci, uznat jednak, ze o stosowaniu nadal art.179 k.c. przesgdza odroczenie
utraty mocy obowigzujgcej przepisu do dnia 15 lipca 2006 r.

Sad Okregowy, rozpoznajac apelacje Gminy S. od wpisu, powzigt watpliwosci

przedstawione w postanowieniu. (...)



Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuije:

Nieograniczona formuta art. 179 k.c. pozwala przyja¢, ze podmioty
publicznoprawne mogg zrzekac sie wtasnosci nieruchomosci. Dopuszcza to
réowniez art. 13 ust. 1 ustawy z dnia 21 sierpnia 1997 r. o gospodarce
nieruchomos$ciami (jedn. tekst: Dz.U. z 2004 r. Nr 261 poz. 2603 ze zm. — dalej
"u.g.n."), stanowigcy, ze nieruchomosci bedgce wtasnoscig panstwa i jednostek
samorzadu terytorialnego mogag by¢ przedmiotem m.in. zrzeczenia sig, do ktérego
stosuje sie odpowiednio art. 179 k.c. W przepisie tym wyrazono mysl, ze publiczny
charakter wtasnosci nieruchomosci nie wyklucza dyspozycji przedmiotem witasnosci
w sposob okreslony w kodeksie cywilnym. Artykut 16 u.g.n. ogranicza swobode
rozporzadzania, ale tylko prawem wiasnosci przystugujgcym panstwowym i
samorzgdowym osobom prawnym, przy czym tres¢ tego przepisu oraz art. 4 pkt 9a
u.g.n. nie pozostawiajg watpliwosci, ze wymienione podmioty nie mogg by¢
utozsamiane z majgcymi rowniez podmiotowosc¢ prawng jednostkami samorzgdu
terytorialnego. Z tego wzgledu zastrzezenie znajdujgce sie w art. 16 nie moze sie
odnosi¢ do powiatu jako jednostki samorzadu terytorialnego.

Odmiennej wyktadni art. 179 k.c. nie uzasadniajg argumenty systemowe,
funkcjonalne ani celowosciowe. Prawo witasnosci daje szerokie uprawnienia m.in. w
zakresie rozporzadzania; przyjmuje sie, ze wynika z niego réwniez mozliwosc
zrzeczenia sie rzeczy. Zréznicowanie oséb prawnych takich jak Skarb Panstwa i
jednostki samorzgdu terytorialnego pocigga za sobg zmiennos¢ ich potrzeb, nie
mozna zatem odrzuci¢ racjonalnych motywow zrzekania sie nieruchomosci. Do
kompetenciji ustawodawcy nalezy wskazanie podmiotu obowigzanego do
przejmowania rzeczy niechcianych i warunkow przejecia, natomiast z istoty
podmiotowosci publicznoprawnej i statusu nieruchomosci nie wynikajg wprost
przeciwwskazania do rozporzgdzania w sposob okreslony w art. 179 k.c.

Ze wzgledu na konstytucyjng ochrone samodzielnosci gmin, Trybunat
Konstytucyjny wyrokiem z dnia 15 marca 2005 r., K 9/04, stwierdzit, ze art. 179 k.c.
jest niezgodny z art. 2 i 165 Konstytucji i traci moc z dniem 15 lipca 2006 r.
Czynnosci zrzeczenia sie dokonane przed tg datg byly jednak dopuszczalne. (...)

Kierujgc sie wymienionymi argumentami, Sad Najwyzszy podjat na podstawie

art. 390 k.p.c. uchwate, jak na wstepie.






