Sygn. akt 1l CSK 347/06

POSTANOWIENIE

Dnia 8 marca 2007 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie :

SSN Hubert Wrzeszcz (przewodniczgcy)
SSN Zbigniew Strus (sprawozdawca)
SSN Kazimierz Zawada

w sprawie z wniosku Z.S.

przy uczestnictwie Zaktadu Ubezpieczen Spotecznych,

o wykreslenie hipotek,

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym w Izbie Cywilnej w dniu 8 marca 2007 r.,
skargi kasacyjnej uczestnika

od postanowienia Sgdu Okregowego w K.

z dnia 14 lutego 2006 r., sygn. akt [...],

uchyla zaskarzone postanowienie oraz wpisy wykreslenia
hipotek dokonane przez Sad Rejonowy w O. Wydzial Ksiag
Wieczystych z dnia 6 czerwca 2005 r. w ksiegach wieczystych:
Kw nr [..]2, Kw nr [...]3, Kw nr [...]4 (Dz.Kw. 2[...]3) i sprawe
przekazuje temu Sadowi Rejonowemu do ponownego

rozpoznania i rozstrzygniecia o kosztach postepowania.



Uzasadnienie

Zaktad Ubezpieczen Spotecznych w skardze kasacyjnej od postanowienia
Sadu Okregowego w K. z 14 lutego 2006 r. oddalajgcego apelacje tego
uczestnika postepowania, domagat sie uchylenia zaskarzonego orzeczenia oraz
wpisu-wykreslenia hipotek, dokonanego przez Sad Rejonowy Wydziat Ksigg

Wieczystych w O.
Skarzacy przytoczyt jako podstawe:

1. naruszenie art. 379 pkt 3 k.p.c. w zwigzku z art. 199 § 1 pkt 2 k.p.c. oraz
art. 13 § 2 k.p.c. w zwiazku z art. 506 i art. 626° § 2 k.p.c. — powodujace

niewaznosc¢ postepowania,

2. btedng wyktadnie i niewtasciwe zastosowanie art. 65 ust. 1 w zwigzku z art.
3i71oraz 74, 75, 76 i 109 ust. 1 ustawy o ksiegach wieczystych i hipotece,
polegajgce na przyjeciu przez sady obydwu instancji, ze okreslony wyrok
Sadu Apelacyjnego ustalajgcy nie istnienie zobowigzania osobistego
wnioskodawcy wobec wierzyciela hipotecznego prowadzi do wygasniecia
hipotek powstatych przed nabyciem przez wnioskodawce nieruchomosci,
a zabezpieczajgcych wierzytelnosci w stosunku do poprzednika prawnego

wnioskodawcy.

Skarzgcy domagat sie uchylenia zaskarzonego postanowienia, natomiast
wnioskodawca w odpowiedzi na skarge kasacyjng wnosit 0 odmowe przyjecia jej do
rozpoznania ewentualnie o oddalenie skargi kasacyjnej i zasgdzenie kosztow

postepowania kasacyjnego na rzecz wnioskodawcy.

Prokurator Generalny, do ktérego Sad Najwyzszy zwrdcit sie na podstawie
art. 398° § 1 k.p.c. o zajecie stanowisko co do skargi kasacyjnej uczestnika, wyrazit
zapatrywanie, ze skarga kasacyjna winna by¢ uwzgledniona, a zaskarzone
postanowienie, jak i poprzedzajgcy je wpisy sygn. Dz. Kw. 2[...]3 uchylone,
natomiast wniosek o wykreslenie hipotek przymusowych w ksiegach Kw [...]3, Kw
[...]4 i Kw [...]2 oddalony.



Z uzasadnienia zaskarzonego postanowienia sgadu drugiej instancji wynika,
ze sad prowadzgcy ksiegi wieczyste nr [...]2, [...]3 i [...]4 dokonat wykreslenia
hipotek przymusowych wpisanych tam na rzecz Skarbu Panstwa — Zaktadu
Ubezpieczen Spotecznych, powotujgc podstawe w postaci wyroku Sadu
Apelacyjnego z 20 kwietnia 2005 r., ktérym ten Sad po rozpoznaniu sprawy z
powddztwa Z.S. przeciw Zaktadowi Ubezpieczen Spotecznych ustalit, iz na
powodzie nie spoczywajg zobowigzania osobiste z tytutu skladek ubezpieczenia
spotecznego - nie zaptaconych przed prywatyzacjg przez byte Zaktady ,0.”. Skoro
prawomocne orzeczenie sgdu przesadzito miedzy tymi samymi stronami, ze
wierzytelno$¢ bedgca podstawg wpisu hipotek w ksiegach wieczystych nie istnieje,
to wobec akcesoryjnego charakteru hipoteki podlegata ona w ocenie sgdu drugiej

instancji wykresleniu, zgodnie z art. 94 u.k.w.h.

Sad Okregowy stwierdzit rowniez, iz przedmiotem procesu wszczetego
odrebnie przez Z.S. byto uzgodnienie stanu prawnego nieruchomosci ujawnionego
w ksiedze wieczystej z rzeczywistym stanem prawnym, a postepowanie w tamtej
sprawie zostato zawieszone do zakonczenia postepowania z wniosku o wpis-
wykres$lenia hipotek. W tym przedmiocie Sgd Okregowy wyrazit poglad, ze nie ma
stanu zawistosci sporu miedzy sprawami toczagcymi sie na skutek powodztwa o
uzgodnienie ksiegi wieczystej i postepowania z wniosku o wpis, powotujgc sie dla
jego uzasadnienia na postanowienie Sgdu Najwyzszego z 2.12.1997 r., sygn. |l
CKN 484/97, OSNC 1998/6/98, w ktérym stwierdzono, ze nie wystepuje zawistos¢
postepowania w toczgcych sie jednoczesnie sprawach o wpis do ksiegi wieczystej i
0 uzgodnienie tresci tej samej ksiegi z rzeczywistym stanem prawnym, bo inny jest

w nich tryb i przedmiot postepowania.
Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

1. Nieusprawiedliwiony jest najdalej idgcy zarzut niewaznosci postepowania
o wpis, ze wzgledu na toczgce sie postepowanie o uzgodnienie stanu
prawnego wynikajgcego z ksiegi wieczystej z rzeczywistym stanem
prawnym. W uzasadnieniu przytoczonego postanowienia Sadu Najwyzszego
wyrazajgcego taki sam wniosek odwotano sie do odmiennosci przedmiotu

i trybu w tych postepowaniach. Rozwijajgc te mys| nalezy podkresli¢ motyw



instytucji prawomocnos$ci orzeczen, jako zabezpieczenia przed ponownym
rozstrzyganiem co do tego samego przedmiotu, ktorej pomijanie
prowadzitoby do niekonczacych sie sporéw, podwazato racjonalnos¢
sprawowania wymiaru sprawiedliwosci i sprzeciwiato sie bezpieczenstwu
prawnemu stanowigcemu wazng funkcje panstwa jako organizacji

spoteczenstw.

Wprowadzenie bariery prawomocnosci do systemu prawnego nie pozbawia
znaczenia argumentdw wskazujgcych na koniecznos¢ odstepowania
niekiedy od zasady, ze nie mozna prowadzi¢ dwa razy postepowania przed
sagdem o to samo (ne bis de eadem re agi non potest). Wystepuje to przy
stosowaniu nadzwyczajnych srodkow zaskarzenia bgdz innych instytucji
prawa procesowego, pozwalajgcych dostosowac tres¢ orzeczenia do
zmieniajgcych sie okolicznosci. W odniesieniu do ksigg wieczystych
potrzeba wszczynania postepowania co do przedmiotu rozstrzygnietego
prawomocnie wynika z ograniczonej kognicji sgdu w postepowaniu o wpis.
Postulat zgodnosci stanu wynikajgcego wskutek wpisu w ksiedze z
rzeczywistym stanem prawnym realizuje powddztwo o uzgodnienie oparte
na przepisie art. 10 ustawy o ksiegach wieczystych i hipotece. Mozliwosé
wskazywania  wszelkich  $srodkow  dowodowych ikognicja  sadu
nieograniczona w procesie do niektorych tylko dokumentéw, pozwala
zmieni¢ dokonany wpis, ktorego prawomocnos¢ nie stanowi przeszkody do
uwzglednienia powddztwa, jezeli wynik postepowania rozpoznawczego
prowadzi do odmiennej oceny stanu prawnego. Jak to wyjasnit SN w
uchwale skfadu siedmiu sedziéw z 15 marca 2006 r. sygn. IIl CZP 106/05,
OSNC 2006/10/160, wyrok wydany w procesie o0 uzgodnienie stanu
prawnego wynikajgcego z ksiegi ze stanem rzeczywistym staje sie podstawg
kolejnego prawidtowego wpisu. Dlatego nie ma podstaw do uwzglednienia

zarzutu niewaznosci opartego na naruszeniu art. 199 § 1 pkt 2 k.p.c.

Nie mozna natomiast odmowié usprawiedliwienia pozostatym podstawom

skargi kasacyjnej.



W postepowaniu o wpis-wykreslenia kognicja Sadu Rejonowego w O.
stosownie do art. 626° § 2 k.p.c. objete byly: wniosek, dotgczony do niego wyrok
Sadu Apelacyjnego omawiany wyzej, majagcy by¢ podstawg wykreslenia hipotek

oraz tres¢ ksigg wieczystych.

Jezeli zatem Sad Okregowy powotuje jako podstawe rozstrzygniecia art. 94
ust. 1 kwh stanowigcy o wygasnieciu hipoteki w razie wygasniecia wierzytelnosci,
to wpierw powinien wskaza¢ podstawe wpisu kwestionowanego w apelacji, tzn.
dokument okreslony w art. 31 ust. 1 lub 2 kwh, oceniony pod wzgledem formy
I tredci Swiadczgcej o wygasnieciu wierzytelnosci zabezpieczonej hipotekg. Zmiany
w osobie witasciciela nie majg znaczenia, poniewaz hipoteka zabezpiecza
wierzytelno$¢ niezaleznie od osoby witasciciela nieruchomosci (prawa), na ktérym
ustanowiono zabezpieczenie (art. 65 ust. 1 kwh). Wyrok Sadu Apelacyjnego z dnia
20 kwietnia 2005 r. wydany w sprawie z powodztwa Z.S. przeciwko Zaktadowi
Ubezpieczen Spotecznych, ustala w punkcie 1a, ,iz nie istnieje zobowigzanie
powoda polegajgce na uiszczeniu Swiadczenia stanowigcego nieoptacone przez
Zaktad ,0.” sktadki na ubezpieczenie spoteczne. Z sentencji tego orzeczenia
wynika, ze Sad Apelacyjny rozstrzygajacy powoddztwo oparte na art. 189 k.p.c.
przyjmowat po pierwsze, ze Zaktad ,0O.” przed likwidacjg stat sie dtuznikiem Zaktadu
Ubezpieczeh Spotecznych (albo Skarbu Panstwa — Zaktadu Ubezpieczen

Spotecznych) z tytutu nieuiszczonych skfadek na ubezpieczenie spoteczne;

po wtére, Sad ten nie rozstrzygat jednoznacznie, czy dlug nadal istnieje, o czym

przekonuje sformutowanie ,Swiadczenia stanowigcego nieoptacone /.../ sktadki”;

po trzecie, Sad ustalit, ze wnioskodawca nie jest zobowigzany do zaptacenia tych

/zalegtych/ sktadek.

W uzasadnieniu, zwtaszcza w czesci wyjasniajgcej motywy zasgdzenia
od pozwanego na rzecz powoda kwoty dobrowolnie sptaconej pozwanemu przez
powoda tytutem sktadek ubezpieczenia, ktérych nie zaptacit ,0.”, Sad Apelacyjny
wyjasnit, ze obowigzek zaptaty tamtych naleznosci nie obcigzat i nie obcigza
powoda z mocy ustawy (z dnia 13 lipca 1990 r.) o prywatyzacji przedsiebiorstw
panstwowych. Dtug ten jako dotyczgcy naleznosci publicznych nie zostat rowniez

przejety w drodze czynnosci prawnej (art. 519-525 k.c.), ani na podstawie art. 526



k.c. Przedtozony dokument majacy by¢ podstawg wpisu-wykreslenia nie rozstrzyga
zagadnienia istnienia wierzytelnosci zabezpieczonej hipoteka, a Sgd Okregowy nie

wskazuje rowniez podstawy umorzenia dtugu z mocy ustawy.

Sad wieczystoksiegowy bierze pod rozwage réwniez przepisy prawa
bezwzglednie obowigzujgce, dopuszczalne byloby wiec dokonanie wpisu
wykres$lenia, gdyby ustawa stanowita o wygasnieciu zabezpieczonych hipoteka
wierzytelnosci lub wprost o wygasnieciu hipoteki ale w rozpoznawanej sprawie takie
twierdzenia nie byty zgtaszane i takiej przyczyny nie ustala Sgad Okregowy.
Wskazany wyzej art. 65 ust. 1 u.k.w.h. wraz z art. 94 ust. 1, art. 31 ust. 1i 2, art. 10
kwh oraz przepisami o postepowaniu, zwtaszcza art. 626°§ 3i 5, art. 626§ 1§ 2
k.p.c. tworzg konstrukcje prawng nadajgcg rzeczywistg wartos¢ zabezpieczeniu
hipotecznemu. Ograniczona kognicja sadu wieczystoksiegowego pozwala unikngé
uwiktania postepowania o wpis w rozstrzyganie kazdorazowo sporow o istnienie
prawa wpisanego lub podlegajgcego wpisowi. Z tego tez wzgledu na wnioskodawcy
domagajgcym sie - jak w rozpoznawanej sprawie, wpisu - wykreslenia hipoteki
spoczywa ciezar wykazania odpowiednimi (w rozumieniu art. 31 kwh) dokumentami
wygasniecie wierzytelnosci, dla ktorej zabezpieczenia hipoteka zostata

ustanowiona.

Dla odpowiedzialno$ci rzeczowej z przedmiotu hipoteki nie ma istotnego
znaczenia, czy nabywca przejgt zobowigzanie swego poprzednika. Dlatego tylko na
marginesie rozwazan mozna zwrdciC uwage na pominiecie w uzasadnieniu
zaskarzonego postanowienia kwestii zwigzanych z wejsciem w Zzycie ustawy
z 30 sierpnia 1996 r. o komercjalizacji i prywatyzacji przedsiebiorstw panstwowych
(Dz.U. Nr 118 poz. 561 ze zm.). Jezeli sprzedaz bytaby dokonywana pod rzgdem
tej ustawy, miatby zastosowanie jej art. 40 ust. 1 ustanawiajgcy sukcesje nabywcy
przedsiebiorstwa réwniez co do w obowigzkéw wynikajgcych ze stosunkow
publicznoprawnych, poniewaz art. 67 tej ustawy postanawiat, ze skutki prawne
czynnosci dokonanych przed dniem wejscia w zycie ustawy ocenia sie wediug
przepisow dotychczasowych. Wedtug poglagdu wyrazonego w wyroku Sadu
Najwyzszego z 6 kwietnia 2001 r., Il RN 84/00, OSNP 2001/23/683 -
materialnoprawne  skutki czynnosci prawnej z zakresu prywatyzaciji

przedsiebiorstwa panstwowego dokonanej po wejsciu w zycie omawianej ustawy



ocenia sie wedtug jej przepiséw, chociazby postepowanie prywatyzacyjne zostato
wszczete pod rzgdem ustawy z dnia 13 lipca 1990 r. o prywatyzacji przedsiebiorstw

panstwowych (Dz.U. Nr 51, poz. 298 ze zm.).

Z przytoczonych wywoddéw wynika, ze zaskarzone postanowienia nie
znajduje podstawy w dokumentach podlegajacych badaniu zgodnie z art. 626° § 2
k.p.c., i narusza art. 94 ust. 1 i art. 65 ust. 1 kwh przez ich niewlasciwe
zastosowanie. Usprawiedliwia to wniosek skargi kasacyjnej i rozstrzygniecie oparte
na przepisach art. 398 § 1 zdanie drugie k.p.c. a w czesci dotyczacej kosztow

postepowania w art. 108 § 2 w zwigzku z art. 13 § 2 k.p.c.



