Wyrok z dnia 9 marca 2007 r., V CSK 473/06

Stosunek bliskosci, o ktorym mowa w art. 527 § 3 k.c., moze wynikaé
takze ze sporadycznych kontaktéw gospodarczych pomiedzy diuznikiem
dzialajgcym z pokrzywdzeniem wierzyciela a osoba trzecig, ktérym
towarzysza innego rodzaju relacje o charakterze majatkowym lub

niemajatkowym.

Sedzia SN Antoni Gorski (przewodniczgcy)
Sedzia SN Elzbieta Skowrorniska-Bocian (sprawozdawca)

Sedzia SN Dariusz Zawistowski

Sad Najwyzszy w sprawie z powodztwa "B.H.P.U." S.A. w B. przeciwko
Krzysztofowi K. o uznanie czynnos$ci prawnej za bezskuteczng, po rozpoznaniu na
rozprawie w Izbie Cywilnej w dniu 9 marca 2007 r. skargi kasacyjnej pozwanego od
wyroku Sgdu Apelacyjnego w Katowicach z dnia 6 czerwca 2006 r.

oddalit skarge kasacyjna.

Uzasadnienie

Wyrokiem z dnia 6 czerwca 2006 r. Sgd Apelacyjny w Katowicach oddalit
apelacje pozwanego Krzysztofa K. od wyroku Sgdu Okregowego w Bielsku-Biatej z
dnia 30 czerwca 2005 r. Sad pierwszej instancji uznat za bezskuteczng w stosunku
do powoda "B.H.P.U." S.A. w B. umowe przelewu wierzytelnosci w kwocie
1 226 493,51 zt, zawartg w dniu 31 sierpnia 1999 r. pomiedzy "G.K.B.S." S.A. w B.
a pozwanym. W pozostatej czesci oddalit powddztwo.

Sad pierwszej instancji ustalit, ze "G.K.B.S." S.A. byta dtuznikiem powoda,
dysponujgcym nakazem zaptaty z dnia 26 lipca 1999 r. na kwote 170 974,68 zt
opatrzonym klauzulg wykonalnosci, na podstawie ktérego przystgpita do egzekucii,
ktora zostata umorzona w catosci postanowieniem z dnia 28 grudnia 1999 r. ze
wzgledu na brak mozliwosci uzyskania kwoty wyzszej od kosztéw egzekucyjnych.

W dniu 31 sierpnia 1999 r. dtuznik zawart z pozwanym Krzysztofem K. umowe



przelewu, przenoszgc na niego wierzytelnosci przystugujgce w stosunku do
"P.P.M.W.B.", spotka z 0.0. w tgcznej wysokosci 1 226 493,51 zt. Nastepnie, w dniu
24 maja 2000 r. powdd uzyskat wyrok Sgdu Okregowego w Katowicach
zasadzajgcy od dtuznika kwote 4 795 276,89 zt.

Sad ustalit takze, ze pozwany w ramach prowadzonej wczesniej dziatalnosci
gospodarczej w formie spoétki cywilnej "P.U.H.K.B." utrzymywat stosunki z
dtuznikiem powoda, firmg "G.K.B.S." S.A., poniewaz jednak umowa przelewu
zawarta zostata na rzecz pozwanego juz jako osoby fizycznej, a nie podmiotu
gospodarczego, Sad przyjat istnienie bliskich stosunkéw okreslonych w art. 527 § 3
k.c. Ustalit takze, ze w okolicznosciach sprawy nalezy przyjac, iz dtuznik dziatat ze
Swiadomoscig pokrzywdzenia wierzycieli, a nabywca wierzytelnosci (pozwany)
wiedziat o tym, w zwigzku z czym zachodzg przestanki do uznania umowy cesji za
bezskuteczng. Pozwany uzyskat przy tym korzys¢ majgtkowa, gdyz nie wykazat,
aby uiscit dluznikowi cene za zbyte wierzytelnosci. Sgd Okregowy oddalit natomiast
zgdanie powoda zasgdzenia od pozwanego réwnowartos¢ dokonanej czynnosci
prawnej.

Sad Apelacyjny skupit swojg uwage na kwestii, czy pozwany uzyskat korzysé
majgtkowg oraz czy miedzy nim a dtuznikiem istniat taki stosunek, ktéry uzasadniat
zastosowanie domniemania, ze pozwany wiedziat o dziataniu dtuznika ze
swiadomoscig pokrzywdzenia wierzyciela. (...) Sgd Apelacyjny podkreslit, ze z
umowy cesji wynika wprawdzie obowigzek uiszczenia przez nabywce wierzytelnosci
kwoty 1 226 493,51 zt, co stanowi 100% wartosci przenoszonej wierzytelnosci, ale
nie jest to rownoznaczne z faktem wyptacenia tej kwoty dtuznikowi. Pozwany nie
wykazat, aby okreslong w umowie cene uiscit, a to jego, zgodnie z art. 6 k.c., taki
dowdd obcigzat. (...)

Sad wskazat takze, ze stosunek bliskosci moze wynika¢ ze wspolnosci
interesdw osobistych lub majgtkowych, z utrzymywania statych kontaktéw
handlowych, statej wspdtpracy nawet jednej osoby sposrdd zbiorowosci
zorganizowanej, np. spotki handlowej. Bezsporne jest, ze pozwany jeszcze przed
dokonaniem cesji byt wspdlnikiem spotki cywilnej ,K.B.", ktéra miata zobowigzania
w stosunku do dtuznika. Pozwany jako wspolnik spétki cywilnej utrzymywat stosunki
gospodarcze z dtuznikiem powoda, a w 2001 r. zostat prezesem zarzgdu spotki
"G.K.B.S.", nalezy zatem uznac, ze tgczyty go bliskie stosunki z dtuznikiem powoda.

Swiadczy o tym takze powierzenie Krzysztofowi K. funkcji prezesa zarzadu, gdyz



takie funkcje powierza sie osobie zaufanej, a zaufanie zdobywa sie przez blizsze
poznanie. Po uwzglednieniu wczesniejszych kontaktéw handlowych pomiedzy
pozwanym a dtuznikiem powoda stanowisko Sgdu Okregowego co do istnienia
stosunku bliskosci miedzy tymi podmiotami jest uzasadnione.

Skarga kasacyjna pozwanego zostata oparta na obu podstawach. W ramach
naruszenia prawa materialnego skarzgcy podniost obraze art. 6 i 527 k.c., art. 1
Protokotu nr 1 do Konwencji o ochronie praw cztowieka i podstawowych wolnosci,
sporzgdzonego w Paryzu dnia 20 marca 1952 r. (Dz.U. z 1995 r. Nr 36, poz. 175)
oraz art. 64 ust.1 Konstytucji, a w ramach naruszenia przepisow postepowania
obraze art. 328 § 2 w zwigzku z art. 391 § 1 k.p.c.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje: (...)

Zgodnie z art. 527 § 1 k.c., przestankg umozliwiajgcg wierzycielowi
skorzystanie z ochrony przewidzianej w tym i nastepnych przepisach jest uzyskanie
korzysci majgtkowej przez osobe trzecig, ktore oznacza zwiekszenie sie majgtku
osoby dokonujgcej czynnosci prawnej z dtuznikiem. Nabycie przez pozwanego
wierzytelnosci na kwote ponad 1 200 000 zt niewatpliwie jest powiekszeniem sie
jego majagtku, a fakt nabycia wierzytelnosci w takiej wysokosci wynika z umowy
zawartej pomiedzy pozwanym Krzysztofom K. a "G.K.B.S." S.A. Przedstawienie
zatem przez powoda dokumentu prywatnego, jakim jest umowa przelewu
wierzytelnosci, stanowi wypetnienie obowigzku wynikajgcego z art. 6 k.c., gdyz z
art. 245 k.p.c. wynika, ze dokument prywatny stanowi dowod tego, iz osoba, ktéra
go podpisata, ztozyta oSwiadczenie zawarte w dokumencie. Na pozwanym
natomiast, zgodnie z regutg wyrazong w art. 6 k.c., cigzyt obowigzek udowodnienia,
ze — mimo ztozenia oswiadczenia odzwierciedlonego w umowie przelewu — jego
majatek nie ulegt powiekszeniu. Okolicznosé, ze jednoczesnie z powiekszeniem sie
majatku pozwanego o wartos¢ nabytych wierzytelnosci jego aktywa ulegty
zmniejszeniu, gdyz uiscit catg naleznos¢ za nabyte wierzytelnosci, powinna zostac
wykazana przez niego, gdyz on wywodzi skutki prawne z tego faktu. Na marginesie
nasuwa sie uwaga, ze wykazanie faktu uiszczenia zaptaty w kwocie ponad miliona
ztotych nie powinno sprawiac¢ wiekszych trudnosci, zatem zarzut naruszenia art. 6
k.c. jest nieuzasadniony.

Z ustalen dokonanych w toku postepowania, ktére nie mogag by¢ juz
podwazane (art. 398 § 3 k.p.c.), wynika wiec, ze pozwany uzyskat korzy$é
majgtkowa. Do rozwazenia pozostaje prawidlowos¢ zastosowania art. 527 § 3 k.c.,



przewidujgcego domniemanie, ze osoba pozostajgca w bliskim stosunku z
dtuznikiem wiedziata o jego dziataniu z zamiarem pokrzywdzenia wierzyciela.

Sad drugiej instancji prawidtowo przyjat, ze stosunek bliskosci moze wynikaé
ze wspolnosci interesow osobistych lub majgtkowych lub wspoétpracy osoby
fizycznej z inng osobg funkcjonujgcg w ramach zorganizowanej zbiorowosci
prawnej, np. spofki prawa handlowego. W art. 527 § 3 k.c. nie zostato blizej
dookreslone pojecie ,stosunek bliskosci”, ktore w przepisach prawa cywilnego
funkcjonuje w dwojakim znaczeniu: jako rownowazne okresleniu ,osoba bliska" — i
wtedy nacisk ktadzie sie na wystepujgce pomiedzy danymi podmiotami wiezi
rodzinne lub do rodzinnych zblizone — oraz w znaczeniu szerszym, obejmujgcym
takze bliskos¢ nie wynikajgcg ze stosunkéw rodzinnych czy quasi-rodzinnych (por.
wyrok Sgdu Najwyzszego z dnia 24 kwietnia 1996 r., | CRN 61/96, OSNC 1996, nr
9, poz. 125). W obrebie drugiego, szerszego pojmowania ,stosunku bliskosci"
mieszczg sie takze relacje o charakterze majgtkowym zwigzane z prowadzeniem
wspolnych interesow. Chodzi o wszystkie takie relacje, z ktorymi zwigzana jest
wiedza o sytuacji majgtkowej innego podmiotu.

Ustawodawca dostrzegt ten problem i uzupetnit art. 527 k.c. o § 4 dodany
ustawg z dnia 31 lipca 1997 r. o zmianie rozporzgdzenia Prezydenta
Rzeczypospolitej z dnia 24 pazdziernika 1934 r. — Prawo upadtosciowe i niektérych
innych ustaw (Dz.U. Nr 117, poz. 751), zgodnie z ktérym domniemanie wiedzy o
dziataniu dtuznika ze swiadomoscig pokrzywdzenia wierzyciela rozcigga sie takze
na podmioty pozostajgce z dtuznikiem w statych stosunkach gospodarczych. Nie
oznacza to jednak, ze sporadyczne kontakty gospodarcze, ktorym towarzyszg
innego rodzaju relacje o charakterze majgtkowym i niemajgtkowym, nie moga
zostac ocenione jako rodzace stosunek bliskosci, o ktorym mowa w art. 527 § 3 k.c.
W rozpoznawanej sprawie ustalono, ze pomiedzy pozwanym a dtuznikiem powoda
takie relacje wystepowaty. Trafnie Sad Apelacyjny podkre$lit, Zze o ich wystepowaniu
Swiadczy powierzenie pozwanemu funkcji prezesa zarzgdu spotki bedgcej
dtuznikiem powoda, gdyz takg funkcje powierza sie osobie zaufanej, a wiec osobie,
z ktorg pozostaje sie w bliskich kontaktach. Nalezy podkresli¢, ze prezentowane
stanowisko jest kontynuacjg poglagdow wyrazanych juz przez Sad Najwyzszy (np. w
wyroku z dnia 8 grudnia 2004 r., | CK 408/04, nie publ.).

W sSwietle przedstawionej analizy niezasadne sg zarzuty naruszenia art. 1

Protokotu nr 1 do Konwencji Praw Cztowieka i Podstawowych Wolnosci oraz art. 64



ust. 1 Konstytucji. Powotane przez skarzgcego przepisy, odnoszgce sie do ochrony
prawa wtasnosci, nie mogty zosta¢ naruszone w sytuacji, w ktorej orzeczenie
bezskutecznosci umowy zawartej z pokrzywdzeniem wierzyciela nastgpito w
zgodzie z obowigzujgcymi przepisami.

Z tych wzgledow Sad Najwyzszy orzekt, jak w sentencji (art. 398 k.p.c.).



