WYROK Z DNIA 18 KWIETNIA 2007 R.
Il KK 298/06

Ocena, czy dowdd wnioskowany przez strone do przeprowadzenia w
postepowaniu odwotawczym stanowi dowod co do istoty sprawy (art. 452 §
1 k.p.k.), pozostaje w nierozerwalnym zwigzku z oceng tego wniosku prze-
de wszystkim na gruncie art. 170 § 1 pkt 2 k.p.k., a gdy chodzi o przepro-
wadzenie dowodu z opinii biegtego, na pftaszczyznie art. 193 § 1 k.p.k.
Woprawdzie nie kazdy dowod stwierdzajgcy okolicznos¢ majgcg znaczenie
dla rozstrzygniecia sprawy miesci sie w kategorii dowodow co do jej istoty,
ale z catg pewnoscig kazdy dowod co do istoty sprawy nosi atrybut dowodu
majgcego znaczenie dla jej rozstrzygniecia, jak o tym mowa w wymienio-

nych przepisach.

Przewodniczgcy: sedzia SN J. Zywolewska-t.awniczak.
Sedziowie SN: M. Bulinski, D. Rysinska (sprawozdawca).

Prokurator Prokuratury Krajowej: W. Grzeszczyk.

Sad Najwyzszy w sprawie Jerzego K., skazanego z art. 228 § 5 k.k. i
innych po rozpoznaniu w Izbie Karnej na rozprawie w dniu 18 kwietnia
2007 r. kasacji, wniesionej przez obronce od wyroku Sgdu Okregowego w
L. z dnia 3 lutego 2006 r., zmieniajgcego wyrok Sgdu Rejonowego w L. z
dnia 25 listopada 2004 r.,

uchylit zaskarzony wyroki przekazat sprawe Sgdowi Okrego-

wemu w L. do ponownego rozpoznania w postepowaniu odwotawczym.



Z uzasadnienia:

Wyrokiem z dnia 25 listopada 2004 r. Sgd Rejonowy w L. uznat
oskarzonego Jerzego K. za winnego tego, ze:

|. petnigc funkcje dyrektora Zarzadu Inwestycji Szkot Wyzszych w L.,
dziatajgc z powzietym z gory zamiarem, w nieustalonym dniu lipca 1993 r.
w L., zazgdat od Krzysztofa K. korzy$ci majgtkowej w wysokosci od 3 % do
5 % wartosci inwestycji — rozbudowy Zespotu Szkét Zawodowych w L., czy-
li w wysokosci od 90 000 zt do 150 000 zt (po denominacji) w zamian za
obietnice wyboru oferty Przedsiebiorstwa Budowlanego ,Z.” Spétka z 0.0. w
L. na generalne wykonawstwo w zakresie rozbudowy Zespotu Szkdt Zawo-
dowych w L., a nastepnie w nieustalonym dniu, w okresie od dnia 15 do
dnia 17 pazdziernika 1993 r. w miejscowosci M., przyjat od Krzysztofa K.
korzys¢ majgtkowg znacznej wartosci, w postaci samochodu osobowego
marki Mercedes, o wartosci 52 241 marek niemieckich, co odpowiada kwo-
cie 64 778,84 zt (po denominaciji), i kwalifikujgc ten czyn z art. 228 § 1 k.k. i
art. 228 § 5 k.k. wzw. z art. 11 § 2 k.k. i art. 12 k.k., na podstawie art. 228
§ 5 kk. wzw. z art. 11 § 3 k.k. oraz art. 33 § 2 k.k. wymierzyt mu kare 3 lat
pozbawienia wolnosci oraz 200 stawek dziennych grzywny po 100 zt kaz-
da; na podstawie art. 41 § 1 k.k. orzekt zakaz zajmowania kierowniczych
stanowisk w instytucjach panstwowych w okresie 5 lat od uprawomocnienia
sie wyroku;

ll. uniewinnit oskarzonego od popetnienia zarzucanego mu czynu
kwalifikowanego z art. 270 § 1 k.k.;

uznat Jerzego K. nadto za winnego tego, ze:

lll. w nieustalonym dniu lipca 1999 r. w L., w zwigzku z petniong
funkcjg dyrektora Zarzadu Inwestycji Szkét Wyzszych w L. zazadat od
Krzysztofa K. korzysci majgtkowej w kwocie 100 000 zt, w zamian za za-

pewnienie przychylnosci inwestora zastepczego wobec generalnego wyko-



nawcy Przedsiebiorstwa Budowlanego ,Z.” Spdtka z 0.0. w L., w ramach
zawartego wczesniej kontraktu o generalne wykonawstwo obiektu pod na-
zwg Instytut Ochrony Srodowiska (...), i za ten czyn, na podstawie art. 228
§ 1 k.k. i art. 33 § 2 k.k. skazat go na kare 2 lat pozbawienia wolnosci oraz
150 stawek grzywny po 100 zt kazda;

V. umorzyt wobec oskarzonego postepowanie karne o czyn kwalifi-
kowany z art. 270 § 1 k.k. w zw. z art. 12 k.k. — na podstawie art. 1 § 2 k.k.
wzw. z art. 17 § 1 pkt 3 k.k.;

ponadto uznat oskarzonego za winnego tego, ze:

V. dnia 15 grudnia 1999 r. w L. przywlaszczyt sobie powierzony mu w
dniu 16 czerwca 1993 r. przez Krzysztofa K. wktad we wspodlne przedsie-
wziecie gospodarcze wynoszgcy 75 000 marek niemieckich — odpowiada-
jacy kwocie 161 851 zi, i za ten czyn, na podstawie art. 284 § 2 k.k. w zw.
z art. 294 § 1 k.k. oraz art. 33 § 2 k.k. skazat go na kare 2 lat i 6 miesiecy
pozbawienia wolnosci oraz grzywne w wysokosci 200 stawek dziennych po
100 zt kazda.

Na podstawie art. 85 k.k. i art. 86 § 1i 2 k.k. Sgd Rejonowy wymierzyt
Jerzemu K. kare tgczng 4 lat i 6 miesiecy pozbawienia wolnosci, zaliczajgc
na jej poczet okres jego tymczasowego aresztowania w sprawie od dnia 23
pazdziernika 2000 r. do dnia 17 lipca 2001 r., oraz kare tgczng grzywny w
wysokosci 360 stawek dziennych po 100 zt kazda. Nadto, na podstawie art.
415 § 1 k.p.k., Sad Rejonowy zasgdzit od oskarzonego na rzecz Krzysztofa
K. kwote 161 851 zt z tytutu uwzglednienia powddztwa cywilnego, z usta-
wowymi odsetkami od dnia 15 grudnia 1999 r.

Powyzszy wyrok zaskarzyli apelacjami obronca oskarzonego, oskar-
zony oraz prokurator. (...)

Po rozpoznaniu wniesionych apelacji Sgd Okregowy w L. wyrokiem z
dnia 3 lutego 2006 r. orzekt nastepujgco: zmienit zaskarzony wyrok w ten

sposob, ze:



- przyjat, iz czyn przypisany oskarzonemu w pkt. | wyczerpuje dyspo-
zycje art. 228 § 5 k.k. i jako podstawe prawng wymiaru kary za ten czyn
przyjat ten przepis;

- przyjat, iz orzeczony za czyn z pkt. | zakaz zajmowania stanowisk
kierowniczych dotyczy instytucji dysponujgcych srodkami publicznymi;

- orzekt wobec oskarzonego, na podstawie art. 41 § 1 k.k., za czyn
przypisany mu w pkt. Ill, zakaz zajmowania stanowisk kierowniczych w in-
stytucjach dysponujgcych srodkami publicznymi na okres 3 lat od uprawo-
mocnienia sie wyroku;

- pofaczyt, na podstawie art. 90 § 2 k.k., art. 85 k.k. i art. 86 k.k.,
orzeczone wobec oskarzonego zakazy zajmowania stanowisk kierowni-
czych w instytucjach dysponujgcych srodkami publicznymi i orzekt wobec
niego opisany srodek karny na okres 7 lat od uprawomocnienia sie wyroku;

w pozostatej czesci utrzymat w mocy zaskarzony wyrok oraz orzekt o
optatach i kosztach procesu.

Od prawomocnego wyroku Sgdu Okregowego kasacje na korzysc
skazanego Jerzego K. wnidst jego obronca, ktory zaskarzajgc w catosci
powyzsze orzeczenie, zarzucit mu razgcg obraze przepisdw postepowania
i prawa materialnego, majgca wptyw na tres¢ wyroku, tj. obraze:

1.art. 228§ 11§ 5k.kk.wzw. zart. 1 § 1 k.k., przez przyjecie niewta-
$ciwej interpretacji znamienia ,w zwigzku z petnieniem funkcji publicznej’, a
ponadto przez uznanie skazanego winnym popetnienia tych przestepstw,
mimo iz w czynach przypisanych brak jest tych znamion;

2.art. 452§ 1i§2k.p.k. wzw. zart. 2§ 2 k.p.k., art. 4 k.p.k., przez:

a. oddalenie wnioskéw skazanego na podstawie art. 452 § 1 k.p.k.,
mimo braku przestanek okreslonych w art. 170 § 1 k.p.k. i art. 193 § 1
K.p.k.;

b. dokonanie samodzielnych ustalen i ocen, po uzupetnieniu przewo-

du sgdowego jednym dokumentem, zamiast przeprowadzenia kontroli in-



stancyjnej zaskarzonego wyroku i uchylenia zaskarzonego wyroku z prze-
kazaniem sprawy do ponownego rozpoznania, co naruszyto zasade praw-
dy materialnej i zasade obiektywizmui;

3. art. 433 § 2 k.p.k., art. 457 § 3 k.p.k. przez nierozwazenie czesci
zarzutdw wskazanych w apelacjach skazanego i jego obroncy oraz przez
niepodanie, dlaczego zarzuty te zostaty pominiete;

4. art. 7 k.p.k., przez zaakceptowanie dowolnej oceny dokonanej
przez Sad Rejonowy zebranego materiatu dowodowego, a ponadto przez
dokonanie wtasnej oceny ustalonych samodzielnie okolicznosci faktycz-
nych z naruszeniem zasad doswiadczenie zyciowego i prawidtowego ro-
zumowania.

Podnoszac powyzsze zarzuty kasacyjne, obronca wnidst o uchylenie
wyroku Sgdu Okregowego i objetego nim wyroku Sgdu Rejonowego i o
przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania sgdowi pierwszej instan-
Cji.

W pisemnej odpowiedzi na kasacje Prokurator Okregowy w L. wnidst
0 jej oddalenie jako bezzasadnej, a wystepujacy na rozprawie kasacyjnej
Prokurator Krajowy, o jej oddalenie jako oczywiscie bezzasadnej.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje.

Zarzuty kasacji sg w znacznej mierze zasadne, dlatego tez skarga ta
zastuguje na uwzglednienie.

Na wstepie nalezy stwierdzi¢, ze w toku rozpoznania niniejszej spra-
wy zarysowaly sie dwa zasadnicze problemy, istotne z punktu widzenia
konstrukcji wniesionej kasacji. Pierwszy z nich obejmowat kwestie szeroko
rozumianych ustalen co do sprawstwa Jerzego K. w zakresie zachowan,
jakie zarzucono mu w punktach I, Ill i V aktu oskarzenia, drugi zas z nich
dotyczyt kwestii oceny, czy zachowania wskazane w punktach | i lll wypet-
niaty dyspozycje norm opisujgcych tzw. tapownictwo bierne, ktérych zna-

mieniem niezbednym dla poniesienia odpowiedzialnosci karnej jest petnie-



nie przez sprawce funkcji publicznej, w zwigzku z czym nastepuje przyjecie
przez niego korzysci. W tym Swietle nie budzi zastrzezeh fakt postawienia
w kasacji — rownolegle — zaréwno zarzutu obrazy przepiséw prawa proce-
sowego, jak i zarzutu obrazy prawa materialnego. Pierwszy, koncentruje
sie bowiem na nieprawidtowosciach w postepowaniu Sgdu odwotawczego
prowadzgcych do btedow, bgdz niedostatkbw w ocenie stanowiska Sadu
pierwszej instancji w przedmiocie ustaleh faktycznych sprawy, stanowig-
cych podstawe skazania, gdy tymczasem drugi z nich — w sposob nieza-
lezny — kwestionuje dokonang przez sgd wyktadnie opisywanego wyzej
znamienia przestepstwa w kontekscie przyjetych, i w tym punkcie niekwe-
stionowanych ustalen faktycznych sprawy, a jednoczes$nie podwaza za-
sadnosc¢ skazania oskarzonego na podstawie przyjetego w opisie czynow
ujecia wskazanego znamienia. (...)

Roéwniez co do drugiego z aspektow zarzucanych kasacjg naruszen
przepisbw prawa - dotyczgcych postepowania sgdu odwotawczego
zwtaszcza w kwestii ustalenia, ze bedgca przedmiotem rozwazan w spra-
wie funkcja, jakg petnit Jerzy K., byta funkcjg publiczng — nalezy uznac, ze
postawione w skardze zarzuty (w pkt. 2 i 4) okazaty sie zasadne.

Z przebiegu tego postepowania wynika, ze Sad Okregowy uznat, iz
we wskazanej wyzej kwestii postepowanie przed Sgdem pierwszej instancji
nie przyniosto wystarczajgcych rezultatow i ze przewdd sgdowy wymaga
uzupetnienia. O powyzszym swiadczy fakt, ze Sgd Okregowy zaréwno
rozwazat wnioski dowodowe oskarzonego, jak i z urzedu dostrzegat ko-
niecznos¢ dopuszczenia dowodow, w szczegolnosci na okolicznos¢ usta-
lenia statusu prawnego Zarzgdu Inwestycji Szkot Wyzszych w L., w ktérym
Jerzy K. zajmowat stanowisko dyrektora, jak i charakteru tej funkcji. Z tak
(stusznie) wyznaczonego zadania Sgad Okregowy nie wywigzat sie jednak
jak nalezy, czynigc przy tym szereg razgcych uchybien procesowych, kto-

rych zaistnienie mogto miec¢ istotny wptyw na dokonanie prawidtowych w



tym zakresie ustalen i ostatecznego stwierdzenia, czy czyny przypisane
oskarzonemu w punktach | i lll wypetnity dyspozycje art. 228 § 1i 5 k.k. O
powyzszym przekonuje zestawienie nastepujgcych faktdéw procesowych.

W toku postepowania apelacyjnego Jerzy K. trzykrotnie sktadat wnio-
ski o uzupetnienie przewodu sgdowego. Jako pierwszy, w dniu 21 paz-
dziernika 2005 r., zostat przez niego ztozony wniosek o dopuszczenie do-
wodu z pisma Departamentu Ekonomicznego Ministerstwa Edukacji Naro-
dowej, skierowanego do Zarzadu Inwestycji Szkdt Wyzszych w L., po wej-
$ciu w zycie nowej ustawy o szkolnictwie wyzszym (na okolicznos¢é zmiany
statusu prawnego tej placowki), nadto o dopuszczenie dowodu z operaciji
na rachunkach bankowych Krzysztofa K. i jego zony w okresie po dniu 28
lipca 1993 r. (na okolicznos¢ zwrotu gotdwki opisanej w zarzucie z pkt. V)
oraz o dopuszczenie dowodu z opinii biegtego na okoliczno$¢ prawidtowo-
8ci przeprowadzenia przetargu na budowe Zespotu Szkot w L. (co do czynu
[). Co do tych wnioskéw Sgd Okregowy rozstrzygnat w ten sposoéb, ze do-
puscit dowod z zgdanego pisma MEN — uznajac jego przydatnos¢ dla me-
rytorycznego rozpoznania sprawy, natomiast pozostate wnioski oddalit
stwierdzajgc, ze w zwigzku z dyspozycjg art. 452 § 1 k.p.k. nie moze prze-
prowadzac¢ postepowania co do istoty sprawy (postanowienie z dnia 27
pazdziernika 2005 r.).

Opisywane stanowisko Sgadu Okregowego nalezy bez watpienia
uznac, z jednej strony, za niezrozumiate, z drugiej zas, za wewnetrznie
sprzeczne. Zupetnie bowiem nie wiadomo, z jakich przyczyn Sgd odwotaw-
czy potraktowat czes¢ zawnioskowanych przez oskarzonego dowodéw jako
dowody co do istoty sprawy (niemozliwe do przeprowadzenia w postepo-
waniu odwotawczym), skoro jednoczesnie uznat, ze inny, dopuszczony
dowdd (dgzgcy do ustalenia, czy oskarzony petnit funkcje publiczng) nie
nosi takiego charakteru. Bardziej istotne jest jednak to, ze z faktu uznania

przez sgd odwotawczy, iz omawiane dowody odnosity sie do istoty sprawy



nalezatoby wnioskowac, ze sad ten ocenit jednoczesnie, iz dowody te majg
znaczenie dla rozstrzygniecia sprawy. Konsekwencjg takiego stanowiska
powinno by¢ zatem — co oczywiste — uchylenie zaskarzonego wyroku Sgdu
Rejonowego w celu ponowienia przewodu sgdowego w pierwszej instancji i
objecia nim takze tych istotnych dla wyrokowania, nieprzeprowadzonych
dotad i niemozliwych do przeprowadzenia w instancji odwotawczej, dowo-
déw. W sprawie niniejszej zapadto jednak odmienne, pozostajgce w
sprzecznosci z powyzszym, orzeczenie koncowe, z tresci ktorego wynika,
ze Sad odwotawczy nie stwierdzit potrzeby poszerzenia podstawy dowo-
dowej rozstrzygania w sprawie.

Przyczyny takiego stanu rzeczy jawig sie w sposéb jednoznaczny.
Wynikajg one — co celnie podniesiono w kasacji — z razgcej obrazy przepi-
sow art. 452§ 1i 2 k.p.k. oraz art. 170 § 1 i art. 193 § 1 k.p.k., do jakiej do-
szto w postepowaniu Sgdu odwotawczego. Mianowicie, umkneto Sgdowi
Okregowemu, ze pierwszoplanowg powinnoscig sgdu ad quem odnoszgca
sie do wnioskow dowodowych zgtaszanych na tym etapie postepowania,
jest ich rozwazenie z punktu widzenia wszystkich jednostek redakcyjnych
art. 170 § 1 k.p.k. (odpowiednio w Swietle art. 193 § 1 k.p.k.), tak jak czyni
sie to w postepowaniu przed sgdem pierwszej instancji. W tej bowiem kwe-
stii — dotyczgcej oceny dopuszczalnosci dowodu, jego przydatnosci dla
stwierdzenia danej okolicznosci, mozliwosci jego przeprowadzenia i intenciji
jego zgtoszenia, podobnie jak jego znaczenia dla rozstrzygniecia sprawy —
przepisy regulujgce postepowanie apelacyjne (art. 458 k.p.k.) nie stanowig
inaczej (zob. takze wyroki Sgdu Najwyzszego: z dnia 19 sierpnia 2004 r., Il
K 388/03, OSNKW 2004, z. 11-12, poz. 103 i z dnia 15 lutego 2005 r., Il
KK 166/04, Lex 146200). Sad Okregowy zupetnie przy tym pominat, ze
ocena, czy dowod wnioskowany przez strone do przeprowadzenia w po-
stepowaniu odwotawczym stanowi dowodd co do istoty sprawy (art. 452 § 1

k.p.k.), pozostaje w nierozerwalnym zwigzku z oceng tego wniosku przede



wszystkim na gruncie art. 170 § 1 pkt 2 k.p.k., a gdy chodzi o przeprowa-
dzenie dowodu z opinii biegtego, na pftaszczyznie art. 193 § 1 k.p.k.
Woprawdzie nie kazdy dowod stwierdzajgcy okolicznosé majgcg znaczenie
dla rozstrzygniecia sprawy miesci sie w kategorii dowodow co do jej istoty,
ale z calg pewnoscig kazdy dowdd co do istoty sprawy nosi atrybut dowodu
majgcego znaczenie dla jej rozstrzygniecia, jak o tym mowa w wymienio-
nych przepisach. Oczywiste wiec jest, ze o ile oddalenie wniosku dowodo-
wego na podstawie art. 170 § 1 k.p.k. (art. 193 § 1 k.p.k.) czyni juz bez-
przedmiotowym jego rozwazanie na gruncie art. 452 § 1 k.p.k., to dostrze-
zenie potrzeby dopuszczenia dowodu otwiera dopiero droge do rozwazan
na przytaczanym gruncie, jak rowniez w kontekscie unormowania art. 452
§ 2 k.p.k., wyznaczajgcego warunki skorzystania z wyjgtkowej mozliwosci
uzupetnienia przewodu sgdowego w instancji odwotawczej. Takiej oceny,
warunkowanej przytaczanymi wyzej przepisami, Sgd Okregowy nie prze-
prowadzit w odniesieniu do omawianych wnioskow dowodowych oskarzo-
nego, skutkiem czego do ich oddalenia doszto z razgcg obrazg tych prze-
pisdw, moggcg mie¢ — z uwagi na tres¢ wnioskéw i efekt sprzecznosci ich
rozstrzygniecia — istotny wptyw na tres¢ zaskarzonego kasacjg wyroku.
Kolejne wnioski dowodowe oskarzony ztozyt w dniach 24 listopada
2005r. i 22 grudnia 2005 r. Do pierwszego z pism procesowych dotgczyt
dokument z dnia 22 czerwca 2004 r., skierowany do niego przez Departa-
ment Ekonomiczny Ministerstwa Edukacji Narodowej i Sportu, dotyczacy
statusu Z.I.S.W. w L. Z kolei w drugim z nich — w czasie poprzedzajgcym
ostatnig rozprawe odwotawczg — ztozyt wniosek o dopuszczenie dowodu z
dotgczonych do tego pisma szeregu dokumentow, z ktérych 16 (pochodza-
cych gtownie z MEN) miato wykazywac, ze oskarzony wykonujgc obowigzki
dyrektora Z.1.S.W. w L. nie petnit funkcji publicznej, zas dwa kolejne miaty
wykazywac niezasadnosc¢ stanowiska Sgdu Rejonowego co do powoddw,

dla ktorych pomoéwienie Krzysztofa K. Sad ten uznat za wiarygodne. Prze-
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prowadzajgc rozprawe w dniu 27 stycznia 2006 r., Sgd Okregowy odebrat
od oskarzonego oswiadczenie co do znajdujgcych sie w aktach sprawy
pism MEN z dnia 15 grudnia 1992 r. i z dnia 25 lutego 1994 r. — z ktorych
dowdd dopuscit opisywanym na wstepie postanowieniem — natomiast nie
podjgt zadnej decyzji co do opisanych wyzej pisemnych wnioskéw oskar-
zonego o zaliczenie do materialtu dowodowego wymienionych dokumen-
tow.

Juz tylko dodatkowo nalezy w tym miejscu zauwazycC, ze temu sa-
memu celowi poszerzenia materiatu dowodowego stuzyt wniosek oskarzo-
nego o dopuszczenie dowodu z zeznan Jana G. — Dyrektora Administra-
cyjnego UMCS, likwidatora Z.I.S.W. (na okolicznos¢ statusu prawnego tej
jednostki i, co za tym idzie, petnionej przez oskarzonego funkcji), ktérego
niezasadne oddalenie oskarzony zarzucit Sgdowi Rejonowemu w swej
osobistej apelacji. Zarzutu tego, z obrazg art. 433 § 2 k.p.k., Sad Okregowy
nie rozpoznat, ani tez nie ustosunkowat sie do niego w zaden inny sposob,
chociaz oskarzony ponowit te kwestie w pismie procesowym zatytutowa-
nym ,uzupetnienie apelacji’, zas Sad, prowadzgc korespondencje z rézny-
mi instytucjami moggcymi dysponowac informacjami co do kompetenciji i
sposobu dziatania Z.1.S.W., czynit tez ustalenia co do osoby likwidatora te-
go podmiotu.

Z kolei trzeba tez uwzglednié, ze Sgd Okregowy sam zwracat sie do
réznych placéwek o nadestanie dokumentow opisujgcych status Z.1.S.W. w
L. i charakter funkcji dyrektora tej jednostki, a nadto o dokumenty w postaci
zawieranych umow. Z zadnego z protokotow przeprowadzonych rozpraw
nie wynika jednak, by dokumenty, jakie nadestano (akta personalne oskar-
zonego, umowa o zastepstwo inwestycyjne miedzy Z.1.S.W. a Kuratorium
Oswiaty w L. z dnia 2 sierpnia 1993 r. i zwigzane z nig dokumenty) zostaty
odczytane, bgdz by podjeto decyzje o ich zaliczeniu w poczet dowodow

bez odczytywania.
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Przytaczane okolicznosci swiadczg jednoznacznie, ze w postepowa-
niu Sgdu Okregowego doszto do naruszenia przepisow art. 452 § 2 w zw. z
art. 167 i art. 170 § 1i 2 k.p.k., ktérych istotg byto zaniechanie uzupetnienia
przewodu sgdowego w zakresie dowoddéw, ktorych potrzebe przeprowa-
dzenia dostrzegat z urzedu Sad odwotawczy, oraz dowodow, o ktérych do-
puszczenie wnioskowat oskarzony, i o ktérych przydatnosci dla rozstrzy-
gniecia Sad Okregowy w ogdle sie nie wypowiedziat. Razgcy charakter
tych uchybien nie ulega watpliwosci, podobnie jak i to, ze uchybienia te
mogty miec istotny wptyw na tres¢ zaskarzonego kasacjg wyroku, i to z
dwoch zasadniczych powodow.

Po pierwsze, niewatpliwie istotne dokumenty, ktére nie zostaty ujaw-
nione w toku przewodu sgdowego (nadestane na zgdanie sgdu oraz jeden
dokument, sposrod wszystkich ztozonych przez oskarzonego) staty sie
podstawg zaskarzonego wyroku Sgdu odwotawczego w zakresie ustalen i
ocen dotyczgcych charakteru petnionej przez oskarzonego funkcji, w tym
odnoszgcych sie do statusu jednostki, ktorg kierowat oraz do zakresu
umowy o zastepstwo inwestycyjne, zawartej z jednym z kontrahentow.

Z drugiej zas strony, w podstawie przytaczanych ustalen i ocen (tak-
ze ustalen zwigzanych z pozostatymi tezami wniosku dowodowego oskar-
zonego) zabrakio dowodow, ktore poruszaty wskazane kwestie i ktore
ewentualnie mogty poszerzy¢ pole rozwazan Sgdu Okregowego w przed-
miocie petnionej przez oskarzonego funkcji, o czym blizej bedzie jeszcze
mowa.

Powyzsze dobitnie wiec obrazuje, ze w konsekwencji opisanych
uchybien w sposdb wrecz oczywisty doszto do razgcej obrazy regut oceny
dowodow okreslonych w przepisach art. 410 i art. 7 k.p.k., jaki to kolejny
zarzut trafnie podniesiono w kasacji. Oceny tej nie oparto bowiem na cato-
ksztatcie ujawnionych w sprawie okolicznosci. Nalezy zas jg uzna¢ za wa-

dliwg tym bardziej, ze Sad Okregowy nie uwzglednit w niej ponadto oko-



12

licznosci wynikajgcych takze i z innych dowodéw — ujawnionych w toku
procesu, a przy tym z czesci rozwazanych okolicznosci wyciggnat nie do
kohca uprawnione wnioski, z czym przyjdzie sie rozprawi¢ w kolejnej czesci

wywodu. (...)



