Sygn. akt IV CNP 37/07

POSTANOWIENIE

Dnia 20 kwietnia 2007 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie :

SSN Irena Gromska-Szuster

w sprawie ze skargi strony powodowej

o stwierdzenie niezgodnos$ci z prawem prawomocnego wyroku
Sadu Apelacyjnego w [...]

z dnia 2 lutego 2005 r.,

w sprawie z powodztwa Regionalnego Szpitala Specjalistycznego
im. dr. [...]

przeciwko Narodowemu Funduszowi Zdrowia [...]

0 zaptate,

na posiedzeniu niejawnym w Izbie Cywilnej

w dniu 20 kwietnia 2007 r.,

1) odrzuca skarge;
2) zasadza od strony powodowej na rzecz strony pozwanej
kwote 3 600 zt (trzy tysigce szescset) tytulem zwrotu

kosztow postepowania.

Uzasadnienie



Wyrokiem z dnia 2 lutego 2005 r. Sad Apelacyjny oddalit apelacje
powodowego Szpitala [...] od wyroku Sadu Okregowego w B. z dnia 2 czerwca
2004 r. oddalajgcego jego powddztwo skierowane przeciwko Narodowemu
Funduszowi Zdrowia [...] o zasadzenie kwoty 3.533.548,26 zt z odsetkami tytutem
zwrotu wyptaconej przez strone powodowsg jej pracownikom podwyZzki wynagrodzen
wynikajgcej z art. 4a ustawy z dnia 16 grudnia 1994 r. o negocjacyjnym systemie
ksztattowania przyrostu przecietnych wynagrodzen u przedsiebiorcow oraz

0 zmianie niektérych innych ustaw.

Strona powodowa nie wniosta kasacji od wyroku Sadu drugiej instanciji,

ktdry uprawomocnit sie.

W dniu 5 stycznia 2007 r. strona powodowa wniosta skarge o stwierdzenie
niezgodno$ci z prawem tego wyroku, opartg na art. 424' § 2 k.p.c., w ktorej
wyjasniajgc przyczyne nie skorzystania z przystugujgcego jej prawa do wniesienia
kasacji od tego wyroku wskazata, ze brak byto podstaw do wniesienia tego srodka
odwotawczego, a w uzasadnieniu stwierdzita, ze utracita zaufanie do organéw
wymiaru sprawiedliwo$ci, bowiem orzecznictwo nie wypracowato przez wiele lat
jednoznacznego stanowiska co do wyktadni tzw. ,lex 203", czego poniosta
konsekwencje bedgc pozbawiona mozliwosci odzyskania  wyptaconych
pracownikom naleznosci, w wyniku dziatan Sgdéw w granicach prawa i dozwolonej

zmiany stanowiska.
Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Skarga podlega odrzuceniu na podstawie art. 424% § 2 w zw. z art. 424 § 2
k.p.c., bowiem nie wykazano w niej, Ze nieskorzystanie przez strone
z przystugujacych  srodkéw odwotawczych spowodowane byto  wyjgtkowymi

okolicznosciami w rozumieniu art. 424* § 2 k.p.c.

Przepis art. 424" § 2 k.p.c. jest wyjatkiem od zasady okreslonej w art. 424*
§ 1 k.p.c. stwierdzajgcej, ze przestankg dopuszczalnosci skargi o stwierdzenie
niezgodnosci z prawem prawomocnego orzeczenia jest wykorzystanie przez strone
przystugujacych jej srodkow prawnych, w tym $rodkéw odwotawczych zaréwno

zwyktych, jak i o charakterze nadzwyczajnym. Jezeli zatem od orzeczenia Sadu



drugiej instancji przystugiwata stronie kasacja, jak to niewatpliwie miato miejsce
W rozpoznawanej sprawie, stronie co do zasady nie przystuguje skarga
o stwierdzenie niezgodnosci z prawem prawomocnego orzeczenia (art. 424 § 1
k.p.c., chyba ze wykaze, iz zachodzity wyjgtkowe okolicznosci, o ktérych mowa
w art. 424' § 2 k.p.c., ktéry, jak kazdy wyjatek od zasady, powinien byé wyktadany
Scidle.

Jak stusznie wskazat Sgd Najwyzszy w postanowieniu z dnia 2 lutego
2006 r. | CNP 4/06 (OSNC 2006/6/113) dopuszczalno$¢ wniesienia skargi
o stwierdzenie niezgodnosci z prawem prawomocnego orzeczenia w sytuacji, gdy
strona nie skorzystata z przystugujacego jej srodka prawnego, jest uzalezniona od
kumulatywnego spetnienia obu przestanek okreslonych w art. 424 § 2 k.p.c., to jest
wykazania istnienia  wyjgtkowego wypadku (wyjgtkowych  okolicznosci),
w rozumieniu obiektywnym, oraz wystepowania niezgodnosci z prawem
o kwalifikowanym charakterze, wynikajacej z naruszenia podstawowych zasad

porzgdku prawnego lub konstytucyjnych wolnosci albo praw cztowieka.

W rozpoznawanej skardze strona skarzgca nie wykazata istnienia zadnej
wyjatkowej okolicznosci uzasadniajgcej niewniesienie przez nig kasacji od
zaskarzonego obecnie wyroku Sgdu Apelacyjnego. Okoliczno$¢, ze zrezygnowata
z wniesienia tego srodka bowiem w jej ocenie nie miata do tego podstaw i nie
wierzyta w jego skutecznos¢ wobec braku jednoznacznego stanowiska sgdéw co
do wyktadni przepiséw prawa bedgcych podstawg jej roszczenia — z pewnoscig nie
jest ,wyjatkowym wypadkiem” w rozumieniu omawianego przepisu, w ktérym, jak
wskazano wyzej, chodzi o sytuacje, gdy nieskorzystanie z przystugujgcego stronie
srodka odwotawczego spowodowane byto wyjgtkowymi okolicznosciami, ktore
obiektywnie uniemozliwiaty jej jego wniesienie. Przepis ten bez watpienia nie
obejmuje przypadkéw, gdy nieskorzystanie z takiego $rodka wynikato
z subiektywnego przekonania strony o braku podstaw do jego wniesienia lub
watpliwosci co do jego skutecznosci albo ,utraty zaufania do sadéw” (poréwnaj
takze w tym przedmiocie postanowienia Sadu Najwyzszego z dnia 21 lutego
2007 r. I CNP 5/07 i z dnia 22 marca 2007r. Il CNP 35/07 nie publ.).



Z tych przyczyn Sad Najwyzszy na podstawie art. 424° k.p.c. odrzucit

skarge strony powodowej jako niedopuszczalng.

Na wniosek strony pozwanej zawarty w odpowiedzi na skarge zasgdzono na
jej rzecz od strony powodowej zwrot kosztow postepowania (art. 98 w zw. z art. 108
§ 1, art. 424 i art. 398%* k.p.c.).
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